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Art.483 11

Die Verfligungen von Todes:

Art. 483 ZGB N7, ZK-ESCHER, Art.483 ZGB N3, BSK-STABHE
Art. 483 ZGB N 3; vgl. Anhang Checkliste N 76).

Die Zuwendung einer Nutzniessung stellt, sofern sie nicht ausdriickis
als Teilungsvorschrift bezeichnet wird, ein Vermichtnis dar (vgl Z&
ESCHER, Art.483 ZGB N 3; BSK-STAEHELIN, Art. 483 ZGB N3).

Trifft der Erblasser Anordnungen iiber seinen gesamten Nachlass
einen Grossteil davon und wendet er dabei einzelne, bestimmte Vi
genswerte bestimmten Personen zu, so kann darunter trotz der genaus
Bezeichnung der zugewendeten Werte eine Erbeinsetzung mit Teilung:
vorschrift erblickt werden (vgl. BSK-STAEHELIN, Art.483 ZGB N&
BK-Tuor, Art. 483 ZGB N 8; ZK-ESCHER, Art. 483 ZGB N4, Pioiit
SPR IV/], 93). ¢

! Der Erblasser kann einem Bedachten, ohne ihn
als Erben einzusetzen, einen Vermogensvorteil als
Vermiichtnis zuwenden.

? Er kann ihm eine einzelne Erbschaftssache oder
die Nutzniessung an der Erbschaft im ganzen oder
zu einem Teil vermachen oder die Erben oder Ver-
miichtnisnehmer beauftragen, ihm Leistungen aus
dem Werte der Erbschaft zu machen oder ihn von
Verbindlichkeiten zu befreien.

? Vermacht der Erblasser eine bestimmte Sache, so
wird der Beschwerte, wenn sich diese in der Erb-
schaft nicht vorfindet und kein anderer Wille des
Erblassers aus der Verfiigung ersichtlich ist, nicht

. F ierungen :
IV. Formulierung verpilichtet,
11 Fiir Formulierungsvorschlige betreffend:
8 R ! Le disposant peut faire, 4 titre de legs, des libéralités qui
n’emportent pas d’institution d’héritier.

? 11 pourra soit léguer un objet dépendant de la succession ou

— Erbeinsetzung vgl. Anhang Checkliste N 14;
— Bemessung der Erbquoten vgl. Anhang Checkliste N41.

344 Georg Schiirmann

I'usufruit de tout ou partie de celle-ci, soit astreindre ses hé-
ritiers ou légataires a faire, sur la valeur des biens, des presta-
tions en faveur d’une personne ou  la libérer d’une obliga-
tion.

3 Le débiteur du legs d’une chose déterminée qui ne se re-
trouve pas dans la succession est libéré, 2 moins que le
contraire ne résulte de la disposition.

! 11 disponente pud assegnare, a titolo di legato, una liberalita
ad una persona senza istituirla erede.

? Egli pud assegnare al legatario una determinata cosa spet-
tante all’eredita, o I'usufrutto dell’ereditd o di una sua parte,
od anche imporre agli eredi od ai legatari di fargli una data
prestazione sul valore dei beni ereditari, o di liberarlo da
un’obbligazione.

* 11 debitore del legato di una cosa determinata che non si
trovi nella eredita non & tenuto a fornirla, salvo che dalla di-
sposizione non risulti una diversa volonta del disponente.
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Art. 484 Die Verfiigungen von Todes wegea 1-2 Art.484
D. Legacy ! The testator may bequeameha legacy to a beneficiary Wikt Note
- : eir. toaltliahlad
L Nature ;)ut naming that person as 3115 E———— 3 ,Ugg.gdmchkeit .................................... 66
ml‘-:l‘:.v ?’1;) Tzz ﬂaga?-teg?ﬁ?eim[t: or he (g"_ sﬁc may instruct % : _"-‘Vusehaﬁunlgsvennachuus (Abs.3) . ... 68
heirs or other legatees to make payments to that person fus ;‘4 : Iswneu'echthche Aspekte ........... ... ... .. ... 76
the value of the estate or to release that person from obligh _:'-Plpmssuale Aspekte ............... ... 83
tions. : m .Flmangeln ........................................ 86
3 If the testator bequeaths a specific legacy but the object =
art of the estate and no other intention is ev!dentﬁu N ‘ o _ -
HOL part 6 1 obligation is placed on the obligor of ¢ Lheratur: BURCKHARDT CHRISTOPH, Die Vermichtnisforderung, Diss. Ziirich 1986
the disposition, no oblig : {84 BURCKHARDT); ESCHER ARNOLD, Zur Frage der Verzinslichkeit von Vermichtnis-
legacy. ¢ fodkerungen, SIZ 1981, 198 ff. (zit. ESCHER): HONSELL HEINRICH/VOGT NEDIM PE-
f TAWIEGAND WOLFGANG (Hrsg.), Obligationenrecht I, Art. 1-529 OR, Basler Kom-
Inhaltsiibersicht Noe Sentur, 4.A., Basel/Genf/Miinchen 2007 (zit. BSK-AUTOR/IN); HUBER EUGEN,

1. Vermichtnis als erbrechtliches Institut (Abs. 1) . . ..............

I

346

1.
2

3.
4.
Be
1.
2
3.

Vermichtnisinhalt (Abs. 2)

1.

. Nachlassobjekte im Besonderen

. Wirkung des Vermichtnisses : *
a) Mittelbares und unmittelbares Anwachsen beim Bedachten . . .

Ubersicht und Normzweck
Abgrenzungen

a) Begriffliches
b) Erbeinsetzung

¢) SchenkungaufdenTod . ............ ... ... . ....oon.

d) Auflage
e) Teilungsvorschrift
f) Vorausvermichtnis
Form
Auslegung
teiligte Personen
Erblasser oder Vermichtnisgeber
Bedachter oder Vermichtnisnehmer
Beschwerter

........

.........
.........

.........

Allgemeines
a) Begriff der «Erbschaftssache» =
b) Offener Katalog moglicher Vermichtnisinhalte
¢) Geldwerter Vermichtnisinhalt? . ... ..................

a) Beschrinkung auf ein bestimmtes Nachlassobjekt . ........
b) Ertriige des Nachlassobjekts

.......

b) Mittelbare Zuwendung des Nachlassobjek}s
¢) Unmittelbare Zuwendung des Nachlassobjekts . ..........

Fabian Burkart

' Zivilgesetzbuch: Erlduterungen zum Vorentwurf des Eidg. Justiz- und
Polizei ts, Band 1, 2.A., Bern 1914 (zit. HuBER); KRAMER ERNST A/
SN BRUNO, Bemer Kommentar, Kommentar zum Schweizerischen Privat-
. Band IV: Das Obligationenrecht, 1. Abteilung: Allgemeine Bestimmungen,

| Teilband: Aligemeine Einleitung in das schweizerische Obligationenrecht und Kom.
Snkar 2u Art. 1-18 OR, Bern 1986 (zit. BK-AUTOR/IN); LIVER PETER/MEIER-HAYOZ
Aviuur/Merz HaNs/JAGG1 PETER/HUBER HANS/FRIEDRICH HANS-PETER/KUMMER
¥, Bemer Kommentar, Kommentar zum Schweizerischen Privatrecht, Band I: Ein-
0¢ und Personenrecht, Einleitung Art. 1-10 ZGB, Bern 1962 (zit. BK-AUTOR/IN);

P m JUre CHRISTIAN, Der Grundsatz der materiellen Hochstpersonlichkeit der

- Bwwilligen Verfilgung, Diss. Bern 1973 (zit. SCHARER); SCHWEIZERISCHE STEUER-

~ Memenz SSK (Hrsg.), Steuerinformationen — Die Erbschafts- und Schenkungs-
1, Bem 2004 (zit. STEUERKONFERENZ); WEIBEL THOMAS, Das Ende der Soli-
der Erben, Diss. Basel 2002 (zit. WEIBEL).

lschsc’tzeathéilt eine abschliessende Aufzihlung, einen numerus clausus 1
1 Art. 498 N 1£f.) der nach schweizerischem Recht moglichen Verfii-
ing von Todes wegen; dies wird aus den Marginalien zu den Artikeln

1. gut ersichtlich. Das Vermiichtnis als eine dieser zuldssigen Verfii-
arten stellt somit neben Auflage, Bedingung, Erbeinsetzung, Ersatzver-
2 Nacherbeneinsetzung, Stiftungserrichtung und Erbvertrag ein eige-

etbrechtliches Institut dar,

Verfiigungsarten nicht zu verwechseln sind die Verfiigungsfor- 2
: Hier sieht das Gesetz nur zwei Varianten vor: die Form des Erbver-
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Art.484 3-¢ Die Verfiigungen von Todes 7-9 Art.484

trags oder diejenige der letztwilligen Verfiigung. Die letztwillige Verfil "‘
kann formal wiederum in drei Untergruppen unterteilt werden: die milad
che, die privatschriftliche und die 6ffentlich beurkundete letztwillige Ve
gung (vgl. dazu Art. 498 ff.). o

Die rechtliche Wirkung des Vermiichtnisses auf die Rechtsposition des#
dachten und des Belasteten ist in vielen Aspekten dem Verhiltnis der e
teien an einem Vertrag zur Begriindung obligatorischer Rechte sehr dhols
(vgl. ProTeT, SPR IV/1, 126f.). Dies wird insbesondere beim Wahlyee
michtnis (vgl. N43) augenfillig. Andererseits ist der Erblasser in der Aw
gestaltung des Vermichtnisses namentlich an die Grenzen der erbrechlichs
Verflgungsfreiheit (vgl. Art. 470 N 1 ff.) gebunden. Das Vermichtnis e
mithin in der systematischen Einordnung der Rechtsverhiltnisse zwische
Privatpersonen eine eigene Kategorie dar, auf deren Besonderheiten -3
Einzelnen noch eingegangen wird (vgl. N 56). i

Mrﬂr an einer rechnerischen Quote des Nachlasswerts. Im Geg_ensatz

dan ‘gewlihrt das Vermichtnis einen bloss mittelbaren, obligatonschen
mspruch; dieser geht allerdings auf Verschaffung eines definierten Nach-
is (vgl. BGE 103 II 225, E.2; WEIBEL, 120ff.; DRUEY, §11
i6 BSK-HUWILER, Art. 484 ZGB N2; ProTeT, SPR IV/2, 126; BK-
VAR, Art. 484 ZGB N 10; ZK-ESCHER, Art. 484 ZGB N 7). Dem Be-
1 kommt somit keine Erbenstellung, sondern eine Gliubigerstellung
{vgl. BGE 89 IT 278, E. 4; OGer ZH, 7.11.1967, ZR 1969, Nr. 76, E. 3;
den Rechtsfolgen des Vermiichtnisses vgl. N 56).

hﬁegmsatz zu den gesetzlichen Erben muss ein Verméchtnisnehmer in
'ﬁ:?«ﬁgung von Todes wegen erwihnt sein; es kann sich also dle“SItua-
pvemsteﬂen, dass sdmtliche in einer letztwilligen Verﬁjgung erwihnten
“hmcn nur Legatare sind, weil im weiteren die gesetzliche Erbfolge zum
]h;;ﬂ kommen soll (vgl. KGer GR, 16.12.1991, PKG 1991, 297, E. I/1).

Weist der Erblasser jemandem eine Quote am Nachlass zu, so stellt das
s esetz in Art. 483 Abs. 2 die Vermutung auf, dass es sich dabei um eine
" seinsetzung und nicht um ein Vermichtnis handelt (vgl. Art483 N 10).
T2 Allerdi ings handelt es sich bloss um eine Vermutung des Gesetzgebers, die
hmskrs lautendem Willen des Erblassers umgestossen werden kann:. Sp
4 in der Praxis die Zuwendung einer Quote an einen Nicht-Erben als giilti-
ﬁ'.\hmﬁchtnis anerkannt, ohne dass dem so Bedachten Erbenstellung
whnm wird (so genanntes «Vermiéchtnis einer Erbquote»; zur Formu-
lerung vgl. Anhang Checkliste N 74; zur Abgrenzung vom sog. «Quoten-
vermichtnis» vgl. Art. 608 N 20).

2. Abgrenzungen
a) Begriffliches

Das Gesetz bezeichnet mit dem Begriff «Vermichtnis» nicht nur das erh
rechtliche Institut, also die Verfiigung von Todes wegen, mit welcherds
Erblasser einem Bedachten einen Vermogensvorteil zuwendet, ohne tho & *
Erben einzusetzen (vgl. Marginalie zu Art. 484). Auch das Objekt der Ver *
fiigung, also das Nachlassobjekt selbst, wird als «Vermichtnis» bezeichsd
(Abs. 1). Dieselbe doppelte Sinngebung ist auch dem franzésischen und i
lienischen Gesetzestext eigen. Bk
. _ _ &) Schenkung auf den Tod
Der aus dem romischen Erbrecht stammende Begriff «Legat» wird gemeis EEkd ) ) Tod ist. axferund. sesetzlicher
hin durchwegs synonym mit dem Begriff «Vermichtnis» verwendet. * Der Vertrag Uber eine Schenkung auf den Tod ist aufg & ”
" Yerweisung (Art. 245 Abs.2 OR) eine Verf‘ugung_ von To_d%" wegen. Fiir
. Jic Schenkung als Rechtsverhiltnis mit vertraglicher Bmdungswnrkung
 Lommt von den grundsiitzlich zur Verfiigung stehenden_erbrechtlnchefl Ver-
Durch die Erbeinsetzung (zur Formulierung vgl. Anhang Checkliste N L% ﬁ]gﬁugsfonncn (vel. N2) nur die Form des Erbvertrags in Betracht. Ein sol-
nimmt der Erblasser den Betroffenen in den Kreis der Erbengemeinschaf ¢r kann nicht nur mit Erben abgeschlossen werden, sondern auch mit
auf, die vorbehiiltlich einer Erbeinsetzung nur aus den gesetzlichen Erbes sinem blossen Vermiichtnisnehmer (vgl. N 20; Art. 494 N4aff.). Aus dl.e—
besteht (vgl. Art. 483 N 1), und gewiihrt ihm mithin eine rechnerische Quot e zwei Feststellungen ergibt sich, dass jede Schenkung auf den Tod ein
an der Gesamtrechtsnachfolge (Universalsukzession): Der eingesetzte Eﬂg  Nermiichtnis in Form eines Erbvertrags ist.
ist am Nachlass unmittelbar, dinglich berechtigt (vgl. Art. 560 N 1£f), & s i
lerdings nicht an einem oder mehreren spezifischen Nachlassgegenstindes =

b) Erbeinsetzung
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Art.484 10-13 Die Verfiigungen von Todes wegen

Die Verfiigungsarten 14-17 Art.484

Die Verweisung in Art. 245 Abs.2 OR hat ausserdem zur Folge, dass bei
den Schenkungen auf den Tod bereits von Gesetzes wegen der Schen-
kungsriickfall gemiss Art. 247 OR vorgesehen ist; denn es ist eine Voraus-

setzung fiir den Erwerb jedes Vermichtnisses (bzw., in der Terminologie
des Obligationenrechts, jeder Schenkung auf den Tod), dass die bedachte

Person den Tod des Vermiichtnisgebers (bzw. Schenkers) erlebt (vgl. N 29)

d) Auflage

Ein Tun, ein Unterlassen oder eine Sachleistung: Dies alles kann sowohl
Gegenstand eines Vermichtnisses (vgl. N40ff.) als auch einer Auflage sein

(vgl. Art.482 N20; zur Formulierung vgl. Anhang Checkliste N 158 ff.)

Eine Abgrenzung kann somit auf der inhaltlichen Ebene nicht vorgenom-
men werden. Hingegen unterscheiden sich die beiden Verfiligungsarten pro-

zessual, und zwar unter zwei Aspekten:

~ Zum einen gewihrt das Vermichtnis (als Verfiigungsart) einen einklag-
baren obligatorischen Anspruch auf den vermachten Vermogens-
vorteil selbst (vgl. N6; BGE 103 11 225, E. 2 = Pra 1978, Nr. 26; anders

nur bei persénlich zu erbringenden Leistungen des Beschwerten, vgl.

N 62), wihrend bei der Auflage nur deren Vollzug, nicht aber deren In-

halt einklagbar ist (vgl. BGE 108 11 278, E. 4.c.aa = Pra 1982, Nr. 298).

— Zum anderen ist nach dem Gesetzeswortlaut bej der Auflage jedermann
zur Klageerhebung aktiviegitimiert, der ein Interesse an der Erfiillung
der Auflage hat (Art. 482 Abs. 1: vgl. Art. 482 N31). Beim Vermichtnis
hingegen ist nur der Bedachte aktivlegitimiert (vgl. BGE 103 II 225, E. 2
= Pra 1978, Nr. 26; BGE 108 II 278, E. 4.c.cc = Pra 1982, Nr. 298).

Diese Unterschiede dussern sich namentlich in der Zwangsvollstreckung:
Der Vermichtnisinhalt kann direkt Gegenstand der Zwangsvollstreckung
sein, wihrend zur Erfiillung der Auflage nur ein richterliches Urteil in Ver-
bindung mit Prozessstrafen bzw. der strafrechtlichen Ungehorsamsandro-

hung (gemiss Art. 292 StGB) zur Verfligung steht (vgl. BRUCKNER/WEL-
BEL, Rz 280a).

Aus der prozessrechtlichen Besserstellung des aus einem Vermichtnis Be-
dachten gegeniiber dem an der Erfiillung der Auflage Interessierten hat das
Bundesgericht die Regel entwickelt (vgl. BGE 101 I1 25, E. 1) und bestitigt
(vgl. BGE 103 IT 225, E.2 = Pra 1978, Nr. 26), dass im Zweifel zugunsten
des Bedachten von einem Vermiichtnis auszugehen ist.

350 Fabian Burkart
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e) Teilungsvorschrift

Mittels Teilungsvorschrift (zur Formulierung vgl. Anhang Checkliste
N131) wird die allgemeine Berechtigung der Erben auf eine jeweilige
Quote am Nachlass dahingehend konkretisiert, dass der Erblasser einzelnen
Erben bestimmte Nachlassgegenstinde zuweist; die Teilungsvorschrift hat

14

keinen Einfluss auf die Erbquote (vgl. Art. 522 N7ff.). Die Teilungsvor- .

schrift belastet die Gesamterbengemeinschaft, somit auch denjenigen Er-
ben, zu dessen Gunsten sie formuliert wurde (vgl. BGE 100 II 440, E. 8;
aur Teilungsvorschrift vgl. Art. 608 N 1ff.). Zur gesetzlichen Vermutung
zgunsten der Teilungsvorschrift vgl. N 19,

Voraussetzung fiir das Vorliegen einer Teilungsvorschrift ist also die Erben-
stellung des Betroffenen (vgl. ZK-ESCHER, Art.484 ZGB N 1), wihrend
der Erblasser dem mit einem Vermichtnis Bedachten gerade keine Erben-
stellung einrdumen will.

[} Vorausvermdichtnis

Das Vorausvermichtnis (oder Prilegat; zur Formulierung vgl. Anhang
Checkliste N 127) ist ein Vermichtnis im Sinne von Art. 484. Allerdings
weist hier der Erblasser einem Erben ein bestimmtes Nachlassobjekt zu und
befreit ihn — im Unterschied zur Teilungsvorschrift (vgl. N 14) — gleichzeitig
von der Verpflichtung, den im Vermichtnis (im Sinne des Verfiigungsob-
jekts) verkdrperten Wert an seine Erbquote anzurechnen (vgl. Art. 608 N3
und 17 ff.,; BK-WEIMAR, Art.484 ZGB N 12). Das Vorausvermichtnis ist
mithin die Zuwendung eines Vermogensvorteils aus dem Nachlass an eine
Person, die bereits Erbe ist. Da es zulasten aller oder zumindest eines Mit-
erben geht (vgl. N 36), fiihrt das Vorausvermiichtnis faktisch zu einer Erho-
hung des Erbanteils des Bedachten.

Allerdings gilt es zu beachten, dass die beiden Rechtspositionen des ding-
lich berechtigten Erben und des obligatorisch berechtigten Bedachten trotz
ihrer Vereinigung in einer Person, rechtlich voneinander unabhiingig sind
(vgl. BK-WEIMAR, Art. 486 ZGB N 14); dies zeigt sich in der Regel des
Art. 486 Abs. 3. Aus dieser Doppelrolle kénnen ungewéhnliche Konstellati-
onen entstehen: Erstens kann der mit einem Vorausvermichtnis Bedachte
mit einer erfolgreichen (partiellen) Teilungsklage (vgl. Art. 604 N 39 ff.) di-
rekt einen dinglichen Titel am fraglichen Nachlassobjekt erhalten und muss
keine Vermichtnisklage auf Leistung (vgl. Art. 601 N 2) anstrengen. Zwei-
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Art.484 18-20 Die Verfiigungen von Todes wegen

tens hat er als Mitglied der Erbengemeinschaft bereits vor Ausrichtung des
Vorausvermichtnisses einen direkten Einfluss auf das Schicksal des frag-
lichen Nachlassobjekts (vgl. Art. 560 N 1ff.) und kann z.B. wertvermeh-
rend darauf einwirken.

Weil die beiden Rechtspositionen des Erben und des Vermichtnisnehmers
beim Vorausvermiichinis voneinander unabhiingig sind, kann der Erblasser
mit einem Vorausvermiichtnis seinen eigenen und den Handlungsspielraum
des Bedachten erweitern: So kann z.B. der Begiinstigte das Erbe ausschla-
gen und dennoch das Vermichtnis beanspruchen (vgl. Art. 486 N 11), oder
der Erblasser kann den Erwerb gewisser Nachlassobjekte an Bedingungen
kniipfen und andere Objekte unbedingt vererben, oder er kann Teile der
Erbschaft mit einer Nacherbschaft belasten und andere Teile als Vermicht-
nis davon ausnehmen.

Das Vorausvermichtnis schafft das Risiko einer Ungleichbehandlung unter
den Erben; deshalb stellt das Gesetz in Art. 608 Abs. 3 die Vermutung auf,
dass ohne Hinweis auf einen gegenteiligen Willen des Erblassers von einer
Teilungsvorschrift und nicht von einem Vorausvermichtnis auszugehen ist
(vgl. BGE 100 II 440, E. 7.a; Art. 608 N 17 ff.); BGE 101 II 36, E. 3; BGE
115 11 323, E. 1). Der entsprechende gegenteilige Wille des Erblassers muss
sich zwar aus der Verfiigung selbst ergeben, gleichzeitig werden an den ent-
sprechenden Beweis aber keine allzu strengen Anforderungen gestellt (vgl.
BGE 100 II 440, E.7.a). Ein Beispiel eines implizit zum Tragen kommen-
den Erblasserwillen fiir ein Vorausvermichtis ist eine Teilungsvorschirift,
der gleichzeitig ein bestimmter Anrechnungswert hinzugefiigt wird, der
deutlich unter dem Marktwert des Nachlassobjektes liegt (vgl. dazu
Art. 608 N 19); in diesem zweiten Element der Verfiigung liegt das Voraus-
verméchtnis (vgl. BGE 100 II 440, E. 5.d; BGE 103 11 88, E. 3.b).

3. Form

Es gibt keine eigenen Formvorschriften fiir das Vermichtnis (vgl. N2),
anders als noch im gemeinen Recht, welches die Spezialform des Kodizills
kannte (vgl. dazu ZK-ESCHER, Art. 484 ZGB N 1). Der Erblasser muss sich
mithin entweder an die fiir die letztwillige Verfiigung oder an die fiir dep
Erbvertrag vorgesehenen Formen halten (vgl. BGer, 2C_148/2008); er kann
auch einzelne Klauseln eines Erbvertrags als Vermiichtnis ausgestalten (vgl.
BGE 133 III 406).
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Die Verfilgungsarten 21-25 Art. 484

Grundsiitzlich sind beide Formen fiir das Vermichtnis gleich geeignet (vgl.
dazu insbesondere Art. 493 N 7), und die Wahl der einen oder anderen Form
trifft der Erblasser regelmissig aufgrund anderer, nicht unmittelbar mit den
formalen Aspekten verbundenen Kriterien (freie Widerrufbarkeit, Einbin-
dung einer anderen Partei, Offentlichkeit etc.).

Da die erbrechtlichen Formvorschriften lex specialis sind (vgl. N 24), kon-
nen samtliche Nachlassobjekte unabhiingig von den fiir ihre Ubertragung
sonst vorgesehenen Formvorschriften giiltig vermacht werden, solange die
erbrechtlichen Formvorschriften gewahrt bleiben. Dies ist dort von prakti-
scher Relevanz, wo das Erbrecht weniger strenge Formvorschriften erlaubt,
also insbesondere bei der letztwilligen Verfiigung in gesteigerter einfacher
Schriftlichkeit (vgl. Art. 505 N1ff.) und dem miindlichen Nottestament
(vgl. Art. 506 N 1 ff.).

Halt der Erblasser hingegen die von ihm gewihlte Form nicht ein, so ist das
Vermichtnis formungiiltig und kann nach Massgabe von Art. 520 angefoch-
ten werden (vgl. Art. 520 N 3). Wird es nicht angefochten, so wird der Man-
gel dadurch nicht geheilt: Befolgen die Erben einen formlos geiusserten
Wunsch des Erblassers, so stellt die entsprechende Zuwendung eine Schen-
kung der Erben(gemeinschaft) an den «Vermichtnisnehmer» dar, der in
Wahrheit Beschenkter ist; zu den steuerlichen Konsequenzen vgl. N 76 ff.

4. Auslegung

Grundsitzlich gilt, dass das Vermichtnis zuerst nach Massgabe derjenigen
Regeln ausgelegt werden muss, die als erbrechtliche lex specialis auf die
vom Erblasser gewihlte Verfligungsform (also Erbvertrag oder letztwillige
Verfiigung) Anwendung finden (vgl. BGE 99 II 382, E. 4.a); bei den letzt-
willigen Verfiigungen steht dabei der Wille des Erblassers stiirker im Vor-

dergrund als bei den Erbvertriigen (vgl. BGE 100 II 98, E. 3.a; BGE 76 Il
202,E.2).

Bin weiterer Auslegungsgrundsatz des Erbrechts ist der favor testamenti,
mit welchem eine (der Form oder dem Inhalt nach) ungiiltige Anordnung
des Erblassers nach Moglichkeit in eine andere Verfiigungsart umgedeutet
werden soll, deren inhaltliche oder formelle Anforderungen sie erfiillt
(Konversion; vgl. BGE 93 II 223, E. 3; vgl. auch Art.498 N20ff.). Ein
Beispiel, in welchem der Gesetzgeber selbst eine solche Umdeutung vor-
schreibt, ist Art. 482 Abs. 4: Da ein Tier weder Erbe noch Vermichtnisneh-
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Art. 484 26-28 Die Verfiigungen von Todes wegen

mer sein kann, wire eine entsprechende Erbeinsetzung gder ei‘n Vermiicht-
nis nichtig; durch die Umdeutung in eine Auflage wirc% die Absicht des Erb-
lassers gewahrt, fiir das Tier zu sorgen. Gleichzeitig v_vud den V_'oraussetzun—
gen des Erbrechts Geniige getan und der Ungiiltigkeitsklage die Grundlage
entzogen.

26 Zudem sind aber noch die spezifischen Verhiltnisse zu beachten, welche

das Vermiichtnis als Verfiigungsart zwischen den Beteiligten schafft. Zwll-
schen dem aus Verméchtnis Bedachten und dem Beschwerten en[ste?t ein
Rechtsverhiltnis, das in vielen Belangen einem vertraglichen Verhiiltnis
gleicht (vgl. N 3), was auch in der gesetzlichen Regelung des An f185
Abs. 2 deutlich zum Ausdruck kommt (vgl. Art. 485 N 1 ff.). Soweit diese
Analogie zutrifft, sind deshalb nicht bloss, wie dies der Wortlaut-von Art.7
ZGB vermuten liesse, die Bestimmungen iiber Entste}}ung, E@llung und
Authebung von Vertridgen, sondern sidmtliche allgemeinen Pest?mmungf:n
des Obligationenrechts (Art. 1 bis 183 OR) zur Auslegung simtlicher Ltz;;
tungs- und Nebenpflichten (vgl. BK-KrRAMER, Vorbem. zu Art.1
N91ff.) analog auf das Vermichtnis anzuwenden (vgl. BK-FRIEDRICH,
Art. 7 ZGB N 37).

27 Das kann an zwei Beispielen illustriert werden: Die sich im Zusammenhang

mit den Instituten der (begrenzten) Gattungs- oder Speziesschuld stellfn-
den Fragen (insbesondere Fragen der richtige:n Erﬁi.]lung und der Unmog-
lichkeit) sind im Vermédchtnisrecht grundsitzlich glglch zu bcan.t.wom.an wie
im allgemeinen Teil des Obligationenrechts, soweit das Vermachtmsre_cht
keine lex specialis enthilt (wie etwa die Regel von An 484 Abs. 3). Giﬁxch—
zeitig stellt ein Summenlegat eine Bringschuld dar, wah:_'end das Vermiicht-
nis anderer Gattungssachen oder bestimmter Sachen eine Holschuld dar
stellt, wie dies auch in Art.74 Abs.2 OR zum Erfiillungsort geregelt ist
(vgl. dazu Anhang Checkliste N 80).

Il. Beteiligte Personen

1. Erblasser oder Vermdchtnisgeber

28 Jede urteilsfahige Person kann nach ihrem 18. Geburt.stag «UI'I-tEI' Beobac!i-
tung der gesetzlichen Schranken und Formen iiber sein Vennpgen letztwil:
lig verfugen» (Art. 467 Abs. 1), also auch Vermichtnisse ausrichten.
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Die Verfiigungsarten 29-31 Art.484

2. Bedachter oder Verméichtnisnehmer

Der Bedachte muss vom Erblasser selbst identifiziert werden (vgl. ZK-
ESCHER, Art.484 ZGB N 5); Bedachter kann also nur sein, «wer aus der
Verfiigung des Erblassers unmittelbar als in dieser Weise Bedachter hervor-
geht» (BGer, 25.1.1991, SJ 1992, 88 ff.; vgl. BGE 100 II 98, E. 3.a). Daes
sich bei der Ausrichtung von Vermichtnissen um ein hichstpersénliches
Recht des Erblassers handelt, fiihrt eine Delegation der konkreten Bezeich-
nung des aus dem Vermiichtnis Begiinstigten zur Ungiiltigkeit der Verfii-
gung von Todes wegen nach Massgabe von Art.519 Abs, 1 Ziff. 3 (vgl.
Art.519 N7). Allerdings geniigt es fiir die Giiltigkeit des Vermichtnisses,
wenn der Bedachte auf eine solche Art und Weise (und eventuell nur be-
stimmbar) umschrieben ist, dass keinem Dritten eine Wahl- oder Entscheid-
befugnis zukommt, sondern dessen Aktivwerden eine reine Vollzugshand-
hing darstellt (vgl. BGE 100 II 98, E. 3.a) = Pra 1975, Nr. 8). Zudem wird
diese Anforderung an das Vermichtnis durch die Regelung von Art. 539
Abs. 2 relativiert, wonach Zuwendungen mit Zweckbestimmung an eine
Mehrheit von Personen insgesamt, wenn dieser nicht das Recht der Persén-
lichkeit zukommt, von allen Zugehorigen unter der vom Erblasser aufge-
stellten Zweckbestimmung erworben werden oder, wo dies nicht angeht,
als Stiftung gelten (vgl. N 32; Art. 539 N 25 f£.).

Es kann jede Person mit einem Vermiichtnis bedacht werden, die im Mo-
ment des Erbgangs erbfihig ist (vgl. Art. 542 Abs. 1 und Art. 544 i.V.m.
Art. 543 Abs. 1); eine natiirliche Person muss somit zumindest gezeugt
sein (vgl. BSK-HUWILER, Art. 484 ZGB N 28). Voraussetzung fiir den Er-
werb des Vermichtnisses ist auf der anderen Seite, dass die bedachte Person
den Erbgang erlebt hat. Die bedachte Person darf weder vorverstorben
noch eine nondum concepta sein (vgl. Art543 N1f; BSK-HUWILER
Ait.484 ZGB N 28). Anderes gilt nur beim Nachvermichtnis (vgl. Art. 545
N3ff.) sowie aufgrund ausdriicklicher Gesetzesvorschrift bei der Stiftung
(vgl Art. 493 N 11f.). Das Vermiichtnis wird also ad personam ausgerich-
tet. Ist der Anspruch hingegen einmal entstanden, kann er auch vererbt wer-
den (vgl. Art. 542 N9 ff.). Handelt es sich beim vermachten Nachlassobjekt
um eine Forderung, so kann deren Ausiibung zwar einem Dritten iiberlassen
werden; die Forderung selbst ist aber aufgrund dieses personlichen Elemen-
s in analoger Anwendung von Art. 519 Abs. 1 nicht abtretbar.

Auch jede juristische Person kann mit einem Vermichtnis bedacht werden,
unter der Voraussetzung, dass ihr im Zeitpunkt des Erbgangs die Rechts-
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Die Verfiigungsarten 35-38 Art.484

personlichkeit zukommt. Art. 493 statuiert eine Ausnahme von dieser Re-
gel in dem Sinne, dass auch Stiftungen bedacht werden konnen, die erst als
Folge des Erbgangs errichtet werden (vgl. dazu Art. 493 N 2).

Hat der Erblasser ein Vermiichtnis zugunsten einer Personenmehrheit an-
geordnet, so erlangen die einzelnen Personen Jje einen separaten (vermu-
tungsweise gleich grossen) Teilanspruch, wenn es sich beim Vermichtnis-
gegenstand um eine vertretbare Sache oder ein teilbares Recht handelt (vel.
ProTeT, SPR 1V/2, 129; BSK-HUWILER, Art.484 ZGB N 30); jeder Be-
dachte kann diesen Teil-Anspruch selbstindig geltend machen (vgl. Pio-
TET, SPR IV/2, 129; BSK-HUWILER, Art. 484 ZGB N 30). Handelt es sich
hingegen um ein unteilbares Nachlassobjekt, entsteht der Anspruch auf die
Herausgabe — allerdings nur an alle Bedachten gemeinsam — bei jedem ein-
zelnen Bedachten; intern erhilt jeder der Vermiichtnisnehmer nach den all-
gemeinen Regeln des Sachenrechts (Art. 646 ZGB) einen vermutungsweise
gleich grossen Miteigentumsanteil am Vermiichtnisgegenstand (vgl. ZK-
ESCHER, Art.484 ZGB N5). Solidaritit unter den Vermichtnisnehmem
kann in analoger Anwendung (vgl. N26) von Art. 150 OR nur aufgrund
entsprechender Anweisung des Erblassers entstehen. Ob in der Zuwendung
eines unteilbaren Nachlassobjekts an eine Personenmehrheit bereits die An-
ordnung der Solidaritit unter den Vermichtnisnehmern gesehen werden
kann, muss zwar eher verneint werden, kann aber letztlich nur unter Be-

riicksichtigung der Umstiinde im Einzelfall abschliessend beurteilt werden
(vgl. Art. 601 N 8).

Der Bedachte ist als solcher nicht Erbe, somit also auch nicht Mitglied der
Erbengemeinschaft, und hat daher kein Recht, an deren Meinungsbildung
mitzuwirken. Auch an den Informationsrechten der Erben (vgl. Vorbem. zu
Art. 607 ff. N 15ff.) hat er keinen Anteil und erhilt deswegen nur einen
Auszug aus der Verfiigung von Todes wegen, der sich auf diejenigen Text-
passagen beschrinkt, die ihn als Bedachten betreffen (vgl. Art.558 N4),
Diese Abgrenzung gegeniiber den Erben ist naturgemiss nicht anwendbar
auf das Vorausvermichtnis, da dieses die Position des Bedachten und des
Erben in einer Person vereinigt (vgl. N 16). Bisher von der Lehre und
Rechtsprechung nicht geklirt ist die Frage, wie bei einer Nutzniessung
nach Massgabe von Art. 473 vorzugehen ist (vgl. Art. 473 N4f. und 7ff;
DRrUEY § 11 Rz22; zur Formulierung vgl. Anhang Checkliste N 90).

In Ergiéinzung der Regel von Art. 543 sieht das Gesetz in Art. 487 die Mog-
lichkeit vor, mit dem Ersatzvermiichtnis (oder Vulgarsubstitution) einen
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Ersatz-Vermiéchtnisnehmer einzusetzen, an den das Nachlassobjekt ver-
macht wird, wenn ein Vermidchtnisnehmer den Erbgang nicht erlebt oder
aus anderem Grund das Vermiichtnis nicht erwirbt (vgl. Art. 487 N1 ff.).
Im Unterschied zum Vermichtnis (vgl. N 30) konnen mit dem Nachver-
miéichtnis zudem auch Personen mittelbar bedacht werden, die im Zeitpunkt
des Erbgangs noch nicht einmal gezeugt sind (vgl. Art. 545 Abs. 1).

3. Beschwerter

Dem Erblasser steht es frei, einen einzelnen Erben, ob eingesetzt oder ge-
setzlich, inklusive der Nacherben, oder die Erbengemeinschaft als Ganzes
mit der Ausrichtung des Vermichtnisses zu beschweren. Bezeichnet er kei-
nen bestimmtemn (oder bestimmbaren) Beschwerten, so gilt die gesamte Er-
bengemeinschaft als beschwert (vgl. Art. 562 N7 ff.).

Sofern mehrere Erben oder die gesamte Erbengemeinschaft belastet sind,
haften diese Erben gegeniiber dem Bedachten in analoger Anwendung von
Art. 603 solidarisch fiir die Ausrichtung des Verméchtnisses (vgl. BGE 101
1218, E.2; ProTET, SPR 1V/2, 130); das Innenverhiiltnis richtet sich dabei
nach den jeweiligen Erbanteilen (vgl. Art. 603 N 31 ff.; WEIBEL, 24).

Der Erblasser kann auch einen Vermiichtnisnehmer mit einem Vermicht-
nis belasten (Untervermiichtnis). Es ist in Lehre und Rechtsprechung ein-
hellig anerkannt, dass aus dem Wortlaut von Art. 562 Abs. 1 nicht auf das
Gegenteil geschlossen werden darf, da der Vermichtnisnehmer dort allein
aufgrund eines gesetzgeberischen Versehens nicht als moglicher Belasteter
erwihnt wird (vgl. BSK-HUWILER, Art. 484 ZGB N 35). In der Lehre ist
sodann anerkannt, dass auch der Nachvermichtnisnehmer und der auf den
Tod Beschenkte (vgl. N'9) mit einem Vermichtnis belastet werden kénnen
(vgl. ZK-ESCHER, Art.484 ZGB N 6; BK-WEIMAR, Art. 484 ZGB N 26).
Dabei steht dem Nachvermiichtnisnehmer ein direkter Anspruch gegeniiber
dem Vorvermichtnisnehmer auf Ausrichtung des Nachvermichtnisses zu
(vgl. BGE 105 II 253, E. 2.c). Sind mehrere Vermiichtnisnehmer mit einem
Nachvermichtnis belastet, so haftet jeder einzelne Beschwerte dem Nach-
vermichtnisnehmer nur fiir seinen Anteil (vgl. PioTET, SPR IV/2, 130).

Andere Personen konnen nicht beschwert werden (vgl. ZK-ESCHER,
Art.484 ZGB N 6).
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Art. 484 39-42 Die Verfiigungen von Todes wegen

Im Gegensatz zur Berechtigung (vgl. N 30) erfolgt die Belastung mit einem
Vermiichtnis nicht ad personam, sondern geht im Fall, in dem der Belastete
das Erbe nicht antritt, auf diejenigen Personen iiber, die an dessen Stelle in
die Erbenstellung eintreten (vgl. Art. 486 N 11).

III. Vermichtnisinhalt (Abs. 2)
1. Allgemeines
a) Begriff der «Erbschaftssache»

Liest man nur den deutschen Gesetzestext, so kénnte man zum Schluss
kommen, dass nur Sachen im Sinne von Art. 641 ZGB vermacht werden
konnen; dieser falsche Eindruck wird durch die franzssische Textversionen
des Art. 484 korrigiert: dort wird nicht der in Art. 641 ZGB verwendete Be-
griff «choses» gebraucht, sondem Art. 484 spricht von «objet dépendant de
la succession». Damit wird klar, dass simtliche (Vermogens-)Objekte, ob
gegenstindlich oder nicht, Inhalt eines Vermichtnisses sein konnen (vgl.
BGE 103 I 225, E. 2; BSK-HUWILER, Art. 484 ZGB N 56; ZK-ESCHER,
Art. 484 ZGB N 10). Im Nachfolgenden wird deshalb Jjeweils der Begriff
«Nachlassobjekt» verwendet, soweit nicht eine personliche Leistungs-
pflicht des Belasteten Vermichtnisinhalt ist (vgl. N62). Zur Frage, ob sol-
che Objekte notwendigerweise auch geldwert sein miissen, vgl. N45ff,

Grundsiitzlich ist es fiir die Giiltigkeit eines Vermichtnisses nicht notwen-
dig, dass die vermachte Sache oder Forderung im Zeitpunkt des Erbgangs
Teil des Nachlasses ist (vgl. dazu N 68 ff.).

b) Offener Katalog moglicher Verméchtnisinhalte

Neben «Erbschaftssachen» kénnen nach dem Gesetzestext Nutzniessungen,
Geldleistungen sowie Schuldbefreiungen vermacht werden; die Aufzihe
lung in Abs. 2 ist nicht abschliessend, sondem nur exemplarisch (vgl. Hu-
BER, 393). Der Erblasser kann innerhalb der gesetzlichen Schranken jedes
erdenkliche Nachlassobjekt vermachen, ungeachtet ob es sich dabei z.B.
um eine Sache oder eine beschrinktes dingliches Recht (vgl. N64), eine
Geldforderung (vgl. N 60), eine personliche Leistungspflicht des Belasteten
(vgl. N62) oder ein Gestaltungsrecht (vgl. N 65) handelt, solange der <u.a.
michtnisinhalt Gegenstand eines obligatorischen Rechtsgeschiifts sein
kann (BGer, 2C_56/2008, E 2.3) und somit iibertragbar ist (vgl. BSK-Hu-

358 Fabian Burkart

s

R P R Y B ey

i
|
..m.“
m.
£

Die Verfiigungsarten 43-45 Art.484

WILER, Art. 484 ZGB N 59; zu den Besonderheiten beziiglich der Ubertra-
gung von Immobilien vgl. ausfiihrlich RoLAND PFAFFLI, Erbrechtliche
Auswirkungen auf das Immobiliarsachenrecht, successio 2009, 32 ff.).

So stellt es der Erblasser etwa beim Wahlvermiichtnis dem Vermichtnis-
nchmer oder dem Beschwerten frei, zwischen zwei Vermichtnisobjekten
auszuwihlen. Die herrschende Lehre wendet auf diese Konstellation und
alle sich daraus ergebenden Fragestellungen den allgemeinen Teil des OR,
insbesondere Art.72 OR, analog an (vgl. BK-WEIMAR, Art.484 ZGB
N31; ZK-ESCHER, Art.484 ZGB N 12; BSK-HUWILER, Art. 484 ZGB
N89). Wie auch bei der Bestimmung des Bedachten (vgl. N29) kann der
Erblasser die Identifikation des Vermogensobjekts nicht delegieren (vgl.
SCHARER, 61). Mit dem Wahlvermichtnis delegiert der Erblasser allerdings
nicht den Entscheid iiber den Bestand des Vermichtnisses, sondern iiber
dessen Ausgestaltung; denn das Vermichtnis ist giiltig zustande gekommen
und belastet den Beschwerten, so wie es zugleich den Vermichtnisnehmer
berechtigt. Auch der Inhalt des Vermichtnisses ist klar umschrieben; offen
bleibt einzig, wie der Beschwerte seine Verpflichtung erfiillt. Das Wahlrecht
ist nicht héchstpersonlich und somit vererblich, wobei beim Tod des Be-
rechtigten darauf zu achten ist, dass dieser — wenn nicht die Ausrichtung
des Vermichtnisses — so doch zumindest den Erbfall erleben muss (vgl.

Zme.

Vermacht der Erblasser dem Bedachten ein gesamtes Rechtsverhiltnis,
ohne weitere Details zu kliren, so wird im Zweifel die auf dieses Rechtsver-
béltnis anwendbare gesetzliche Regelung auch das Verhiltnis zwischen Ver-
michtnisnehmer und Belastetem bestimmen. Beschrinkt sich der Erblasser
©.B. darauf, seinem Hausdiener eine monatliche Rente oder ein Wohnrecht
o gewihren, ohne weitere Details vorzusehen, so sind simtliche weiteren
Aspekte eines solchen Vermichtnisses grundsitzlich nach den Art. 516 ff,
OR bzw. 776 ff. ZGB zu regeln.

¢) Geldwerter Verméichmisinhalt?

Der Erblasser kann Jegliches Objekt vermachen, ungeachtet der Tatsache,
0b es geldwert ist oder nicht, solange dieses Objekt Gegenstand eines ob-
ligatorischen Rechtsverhiltnisses sein kann (vgl. N 40). Die Argumente,
die gegen diese hier vertretene Ansicht vorgebracht werden, seien nachfol-
gend kurz diskutiert:
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Art. 484 46-47 Die Verfligungen von Todes wegen

Nach der allgemeinen Schuldrechtslehre muss eine Leistung nicht geldwert
sein, um Gegenstand eines Vertrags sein zu konnen (statt vieler vgl. BK-
KRAMER, Vorbem. zu Art.1 OR N 70). Mithin kann auch der Erblasser
Nachlassobjekte vermachen, die keinen monetiren Wert haben (vgl. BK-
WEIMAR, Art. 484 ZGB N 28; ZK-ESCHER, Art. 484 ZGB N 4; a.M. BSK-
HUWILER, Art. 484 ZGB N 15). Einerseits kann aus dem Begriff der Zu-
wendung, wie er in Art. 62 Abs. 2 OR verwendet wird, nicht abgeleitet wer-
den, dass eine Zuwendung immer und notwendigerweise eine Bereicherung
beinhalten muss. Denn die Notwendigkeit, die fiir Art. 62 Abs.2 OR zum
richtigen Ergebnis fiihrt, kniipft dort nicht an den Begriff der Zuwendung
sondern vielmehr an die Tatsache an, dass Art. 62 Abs.1 OR von einet
Bereicherung ausgeht. Zudem wird der Begriff der «Zuwendung» bereits in-
nerhalb des Erbrechts nicht eindeutig verwendet: Art. 539 spricht von Zu-
wendungen, ohne die Tragweite der Bestimmung auf Vermichtnisse be-
schrinken zu wollen (vgl. BGE 100 II 98, E.2.c = Pra 1975, Nr. 8; vgl
auch Art. 539 N 22). Auch ein Abstiitzen auf Art. 562 Abs. 3 und die darin
enthaltene Schadenersatzpflicht fiihrt nicht zum Schluss, dass nur geldwerte

Objekte als Vermiichtnisgegenstand in Frage kommen: So wenig wie die

Pflicht zur Auslieferung einer Sache darauf schliessen lassen kann, dass die
fragliche Sache einen Geldwert hat, so wenig kann man aus der grundsitz-
lichen Statuierung einer Schadenersatzpflicht darauf schliessen, dass eine
bestimmte dem Beschwerten auferlegte Handlungspflicht in Geld messbar
sein muss; Voraussetzung ist einzig, dass die Nichtleistung einen Schadea

schafft, der in Geld auszugleichen ist, selbst wenn es sich um einen imma-

tericllen Schaden handelt. Andemfalls wiren simtliche nichtgeldwerten
Handlungspflichten unméglicher Obligationsinhalt, denn Art. 98 OR sta-
tuiert bei der Nichterfilllung von Verbindlichkeiten zu einem Tun odes
Nichtstun ebenfalls eine Schadenersatzpflicht (vgl. BSK-WIEGAND, Art, 98
OR N9).

Vor dem Hintergrund des oftmals personlich-emotional gefirbten Erbrechts
ist es schliesslich nicht einzusehen, weshalb der Erblasser nicht auch «werts
lose» Nachlassobjekte soll vermachen kénnen. Gleichzeitig kann der Be-
dachte das Vermichtnis ausschlagen, und der Beschwerte muss sich ein
Vermichtnis nur gefallen lassen, solange es nicht objektiv nutzlos ist (vgl.
BK-MERz, Art.2 OR N50ff.: BSK-HUWILER, Art.484 ZGB N 14). Die
Gefahr frivoler Vermichtnisse diirfte dadurch in ausreichender Weise ge-
bannt sein.
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Die Verfiigungsarten 48-51 Art.484

2. Nachlassobjekte im Besonderen
a) Beschrinkung auf ein bestimmtes Nachlassobjekt

Das Vermiichtnis ist eine Begiinstigung des Bedachten. Selbst wenn das ver-
machte Nachlassobjekt Aktiven und Passiven (z.B. ein gesamtes Geschiift,
vgL N 50) beinhaltet, ist das Vermiichtnis immer auf das vermachte Nach-
lassobjekt beschriinkt, und im Gegensatz zum Erben haftet der Bedachte
nie fir die Nachlassschulden (vgl. Art. 603 N22; ZK-ESCHER, Art.484
ZGB N1). Fiir rechtlich mit dem vermachten Nachlassobjekt verkniipfte
Passiven, die aber nicht Gegenstand des vermachten Nachlassobjekts sind
(2.B. solche, fiir die das Nachlassobjekt als Pfand Sicherheit stellt), haftet im
Zweifel nicht der Bedachte, sondern nur der Erbe (vgl. N 50).

Vermichtnisobjekte kénnen nicht nur einzelne Sachen (inklusive Zugehor;
vgl. Art. 644 ZGB) sein, es konnen auch ganze Rechts- oder Sachgesamt-
heiten vermacht werden, ohne dass die einzelnen sachenrechtlich selbstiin-
digen Bestandteile separat vermacht werden miissen (vgl. BSK-HUWILER,
Art484 ZGB NS58f.; BK-WEIMAR, Art.484 ZGB N 29; ZK-ESCHER,
Art. 484 ZGB N 16): Was immer wirtschaftlich zum bezeichneten Nachlass-
objekt (etwa einer Sammlung, einem Warenlager oder einer Einzelfirma)
gehdt, ist dem Bedachten gemiss dem Vermichtnis zu libertragen.

Insbesondere im Hinblick auf Rechts- oder Sachgesamtheiten ist allerdings
der Grundsatz zu beachten, dass Verbindlichkeiten aus dem Nachlass nur
aufgrund eines entsprechenden Erblasserwillens auf den Vermichtnisneh-
mer {ibergehen; wo der Erblasser sich zu einem Passivum ausschweigt,
ohne dass dieses rechtlich oder wirtschaftlich zum Vermichtnis gehort (wie
2B, die Rechnung fiir Reparaturarbeiten am vermachten Haus), verbleibt
dieses im Nachlass, weil im Zweifel nur das Nettovermégen auf den Be-
dachten iibergeht (vgl. DRUEY, § 11 Rz 21; BSK-HUWILER, Art. 484 ZGB
N39). Beim Vermiichtnis teilliberierter Aktien ist die Nachliberierungs-
pllicht hingegen Bestandteil des Vermiichtnisses, und Art. 685 OR schliesst
deshalb hier die Bonititsvinkulierung aus.

b} Ertrdge des Nachlassobjeks

Das Gesetz regelt die Frage nicht ausdriicklich, ob die seit Eroffnung des
Erbgangs anfallenden Ertréige des Nachlassobjekts dem Bedachten oder
den Erben zufallen. Dieser Punkt ist in der Lehre umstritten (vgl. ZK-
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Art.484 s52-55 Die Verfligungen von Todes wegen

ESCHER, Art. 485 ZGB N 6; ESCHER, 204 [treten fiir eine Anwendung der
Regeln iiber den Schuldnerverzug ein); BSK-HUWILER, Art. 485 ZGB
N27; BK-WEIMAR, Art. 485 ZGB N 27; ProTeT, SPR 1V/1, 140 [schlagen
die Ertriige zum Nachlassobjekt); in diesem Sinne auch OGer ZH, 22.12.
1995, ZR 1997, Nr.27). Das Bundesgericht geht davon aus, dass eine
Pflicht zur Verzinsung eines Summenlegats, das keinen Verfalltag enthiilt,
erst ab Mahnung durch den Bedachten besteht (vgl. BGE 111 IT1 421, E. 12).

Den Vorzug verdient jedoch folgender Ansatz (vgl. ProTET, SPR IV/1, 140;
BK-WEIMAR, Art. 485 ZGB N 27): So, wie die natiirlichen Friichte bis zu
Threr Trennung als deren Bestandteil noch zur Sache selbst gehoren, miissen
auch die zivilen Friichte wie z.B. Zinsen bis zu ihrer Filligkeit als Be-
standteil der Forderung selbst angesehen werden. Daraus folgt, dass etwa
die Mietzinse eines vermachten Mehrfamilienhauses, die zwischen Erbgang
und Ausrichtung des Vermichtnisses fallig werden, ebenfalls zum Ver-
michtnis gehoren. Fiir diesen Ansatz spricht auch ein Vergleich mit der Re-
gel des Art. 185 Abs. 1 OR, welche dieses Prinzip auf jeden Kauf anwendet
(vgl. BSK-KOLLER, Art. 185 OR N 12 ff).

Im Hinblick auf die Regelung des Art. 485 Abs. 2 kann diese Frage auch in
Anwendung der Vorschriften iiber die Geschiiftsfiihrung ohne Auftrag ent-
schieden werden: Der belastete Erbe hat Anspruch auf Ersatz seiner Auf-
wendungen (vgl. Art.485 N 19), und als logisches Gegenstiick dazu er-
scheint die Pflicht, die Ertriignisse seit dem Erbgang an den Berechtigten
auszuliefern (vgl. OGer ZH, 22.12.1995, ZR 1997, Nr. 27 [wobei der dort
zusitzlich angewandte Umkehrschluss aus Art. 939 Abs.2 ZGB nicht zu
iiberzeugen vermag]).

Damit ist gleichzeitig auch gesagt, dass die Ertriignisse eines Nachlassob-
jekts vor dem Erbgang vorbehiiltlich anderslautender Anordnung des Erb-
lassers nicht zum Nachlassobjekt gehoren (vgl. PioTET, SPR IV/1, 134;
DRUEY, § 11 Rz 16).

Dieses Resultat wird in aller Regel auch am ehesten dem Willen des Erblas-
sers entsprechen. Allerdings gilt auch hier selbstredend, dass ein anderer
zum Ausdruck kommender Wille des Erblassers vorgeht (vgl. N 24).
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3. Wirkung des Vermiichtnisses
a) Mittelbares und unmittelbares Anwachsen beim Bedachten

In den meisten Fillen fillt das Vermiichtnisobjekt dem Bedachten nur mit-
telbar zu. Hat der Erblasser eine Sache vermacht, entsteht mit Eréffnun g des
Erbgangs ein Anspruch auf Ubertragung des Besitzes am Nachlassobjekt;
wurde ein obligatorisches Recht vermacht (etwa eine Forderung aus Darle-

hen), so geht der Anspruch auf Q_unammcnm durch Abtretung (BURCK-
HARDT, 74).

Demgegeniiber wirkt das Vermiichtnis eines Gestaltungsrechts anders:
Hier findet sich der Bedachte unmittelbar mit Erdffnung des Erbgangs in
der ihm vom Erblasser zugedachten Rechtsposition. Eine Mitwirkung des
Belasteten ist nicht erforderlich und braucht mithin auch nicht eingeklagt
zu werden. Die Rolle des Belasteten beschriinkt sich darauf, dass sich das
Gestaltungsrecht auf seinen Erbteil auswirkt und diesen belastet. Ein weite-
rer Fall unmittelbaren Erwerbs des Vermichtnisinhalts findet sich in der
Spezialregelung betreffend das Vermiichtnis von Leistungen aus einer
Lebensversicherung (vgl. dazu Art, 563 N4 ff.; zur Formulierung vgl. An-
hang Checkliste N 106).

Daher muss eine praktisch relevante Systematisierung der Vermichtnisin-
halte auf deren Wirkung abstellen: Forderungen vermitteln dem Bedachten

den Vermiichtnisgegenstand nur mittelbar, Gestaltungsrechte hingegen un-
mittelbar.

Gleichzeitig ist es wichtig, festzuhalten, dass die nachfolgende Aufzihlung
nur die hdufigsten Vermichtnisinhalte erwihnt. Da simtliche Nachlassob-
jekte Gegenstand eines Vermichtnisses sein kénnen (vgl. N40), ob sie geld-

wert sind oder nicht (vgl. N 45), kann die nachfolgende Aufzihlung nur un-
vollstindig sein.

b) Mintelbare Zuwendung des Nachlassobjekts

Der Erblasser kann dem Bedachten ein subjektives Recht auf Verschaffung
des Eigentums (oder eines Teilrechts) an einer (vertretbaren, Gattungs- oder
Spezies-) Sache (am hdufigsten Geld) oder an einem Immaterialgiiter-
recht vermachen, die bereits zum Nachlass gehdren (zum sog. Verschaf-
fungsvermiichtnis vgl. N 68 ff.). Die vermachte Sache umfasst dabei auch
die entsprechende Zugehér (vgl. PloTeT, SPR IV/1, 132f).
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Daneben konnen auch Forderungen des Nachlasses ein moglicher Ver-
michtnisinhalt sein (zur Formulierung vgl. Anhang Checkliste N 62). Der
Bedachte erhilt einen Anspruch auf Abtretung der Forderung und sidmitli-
cher dazugehoriger Nebenrechte. Diese Forderungen konnen einmalige
oder wiederkehrende Leistungen (z.B. eine Rente; zur Formulierung vgl.
Anhang Checkliste N 102) zum Gegenstand haben (vgl. BK-WEIMAR,
Art. 484 ZGB N41; BSK-HUWILER, Art. 484 ZGB N 65).

Vermachtes Nachlassobjekt kann auch ein Anspruch auf ein bestimmtes
Verhalten des Beschwerten sein: Die Verpflichtung zu einer bestimmten Té-
tigkeit oder zu einer Unterlassung. Diese Leistungspflicht kann in einer
rechtlichen (z.B. dem Abschluss eines Mietvertrags; vgl. den Sachverhalt
in BGE 103 II 225 [zur Pflicht sich um ein Familienmitglied zu kiimmenn);
vgl. dazu Anhang Checkliste N 113) oder einer tatsichlichen Handlung be-
stehen. Eine solche personliche Leistungspflicht liegt per definitionem im
Vermogen des Beschwerten und nicht im Nachlass. Es entspricht daher

auch der allgemeinen Systematik des Gesetzes, wenn ein solches Vermicht-

nis nur unter der Voraussetzung durchsetzbar ist, dass es wertmissig durch
den Nachlass abgedeckt ist (vgl. BSK-HUWILER, Art. 484 ZGB N 48).

Ein Spezialfall einer perstnlichen Leistung besteht im so genannten Libe-
rationsverméchtnis. Hier geht es zwar um eine Forderung; der Inhalt des
Vermichtnisses besteht aber nicht im Verschaffen eines Anspruchs auf Ab-
tretung einer Forderung (vgl. N61), sondern darin, dass der beschwertg
Erbe im Sinne einer Schuldbefreiung zur Erfiillung oder Ubernahme einer
Forderung verpflichtet wird, die gegen den Bedachten besteht (vgl. BSK-
HUWILER, Art.484 ZGB N 68; zur Formulierung vgl. Anhang Checkliste
N70). Ist der Nachlass Gldubiger dieser Forderung, so richtet der Be-
schwerte das Vermachtnis aus, indem er dem Bedachten die Schuld zulasten
seines Erbteils erldsst (vgl. BSK-HUWILER, Art. 484 ZGB N 69). Ist hin-
gegen ein Dritter Gldubiger, so muss der beschwerte Erbe anstelle des Be-
dachten die Forderung erfiillen und dadurch den Vermichtnisnehmer aus
dessen Schuldpflicht befreien (vgl. BSK-HUWILER, Art. 484 ZGB N 70f).

Die Nutzniessung wird im Gesetzestext explizit erwihnt, weil sie recht hiu-
fig ist; hier ist sowohl die «Meistbegiinstigungs»-Nutzniessung von Art. 473
(zur Formulierung vgl. Anhang Checkliste N 90) als auch die «normale»
Nutzniessung im Sinne von Art. 484 (zur Formulierung vgl. Anhang Check-
liste N 94) gemeint. Wie beim Eigentum an einer Sache erfolgt die Ausrich-
tung des Vermiichtnisses auch bei der Nutzniessung durch den Beschwerten
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durch Ubergabe des Besitzes (Mobilien) oder Anmeldung im Grundbuch
(Immobilien). Wird die Nutzniessung an einer Forderung vermacht, so liegt
die entsprechende Handlung des Beschwerten in der Abtretung zur Nutz-
niessung (vgl. ZK-ESCHER, Art.484 ZGB N 13). Weitere beschrinkte
dingliche Rechte wie etwa ein Pfandrecht (zur Formulierung vgl. Anhang
Checkliste N 110) oder das recht hiufig anzutreffende Wohnrecht (zur For-
mulierung vgl. Anhang Checkliste N 98) konnen grundsitzlich ebenfalls
Gegenstand eines Vermichtnisses sein, solange sie selbstindigen Charakter
haben; deshalb kann z.B. ein Pfandrecht nie isolierter Vermichtnisinhalt
sein (vgl. BSK-HUWILER, Art. 484 ZGB N 64; ZK-ESCHER, Art. 484 ZGB
N14).

¢) Unmittelbare Zuwendung des Nachlassobjekts

Das Verméchtnis kann auch in der Zuwendung eines Gestaltungsrechts be-
stehen; diesfalls fdllt der Vermichtnisinhalt unmittelbar im Vermogen des
Bedachten an. Es bedarf keiner weiteren Handlung (Ausrichtung des Ver-
michtnisses) des Beschwerten. Beim zugewendeten Recht kann es sich um
ein rechtsbegriindendes (z.B. Kaufs-, Vorkaufs- oder Riickkaufsrecht; zur
Formulierung vgl. Anhang Checkliste N 86) oder ein rechtséinderndes Ge-
staltungsrecht (z.B. Wahlobligation) handeln; fiir die Fragestellungen im
Hinblick auf das Vermichtnis spielt dies keine Rolle. Die Ubertragung eines
auflgsenden Gestaltungsrechts (z.B. eines Kiindigungsrechts) ist allerdings
nicht ohne Ubertragung des diesem Gestaltungsrecht zugrundeliegenden
Hauptverhiltnisses moglich; im Gegensatz zum (ebenfalls akzessorischen)
indernden Gestaltungsrecht ist das auflosende Gestaltungsrecht immer im
Hauptverhiltnis begriindet. Somit verfiigt der Bedachte als Partei des Haupt-
verhiltnisses bereits iiber das Gestaltungsrecht, oder der Erblasser muss ihm
die Rechtsposition aus dem Hauptverhiltnis (und damit auch das auflgsende
Gestaltungsrecht) iibertragen. Obwohl bei Zuwendung von Gestaltungs-
rechten das Nachlassobjekt direkt in das Vermogen des Bedachten fillt,
bleibt dieser dennoch Vermichtnisnehmer und wird nicht zum Erben.

IV. Unentgeltlichkeit

Obwohl die Unentgeltlichkeit dem Begriff des Vermichtnisses nicht zwin-
gend innewohnt, gehen Rechtsprechung und herrschende Lehre doch davon
aus, dass das Vermichtnis unentgeltlich erfolgt (vgl. BSK-HUWILER,

Fabian Burkart 365

65

66




Art.484 67-70 Die Verfiigungen von Todes wegen Die Verfiigungsarten 71-73 Art.484

Art. 484 ZGB N 23). Allerdings wird dieser Frage, die in der deutschen Li-
teratur sehr komplex diskutiert wird (vgl. Hinweise bei BSK-HUWILER,
Art. 484 ZGB N24), einiges an praktischer Relevanz genommen, wenn
man sich folgendes vor Augen hilt: Der Wille des Erblasser ist wesentliches

- Hat der Erblasser hingegen das Objekt selbst veriussert, so wird darin
wohl der Widerruf des Vermichtnisses gesehen werden kdnnen.

- Umgekehrt kann davon ausgegangen werden, dass an die Stelle eines

67

68

69

70

Auslegungselement, wenn es darum geht, den Inhalt des Vermichtnisses zu
bestimmen (vgl. N 24 ff.). Entscheidend ist demnach die Frage danach, ob
der Bedachte fiir das Wohnrecht etwas bezahlen muss oder nicht. Ob diese
Verptlichtung des Bedachten Inhalt des Vermiichtnisses oder Gegenleistung
ist, spielt keine Rolle, da sich das Vermiichtnis ohnehin erst in einem Mo-

e A T

Nachlassobjekts, das gegen den Willen oder ohne Wissen des Erblassers
aus dem Nachlass entfernt wurde, ein etwaiges Surrogat (vgl. PIOTET,
SPR IV/1, 132) bzw., wo kein solches im Nachlass vorhanden ist, der
objektive Wert des Objekts tritt (vgl. BSK-HUWILER, Art.484 ZGB
N 81).

ment realisiert, in welchem sich der Bedachte nicht mehr dem Erblasser, - Versteht man «Erbschaftssachen» als die Gesamtheit aller moglicher Nach- 71
sondern dem beschwerten Erben gegeniiber sieht. ‘ lassobjekte (vgl. N 40), so erfasst der Begriff «Sache» auch F orderungen,
, , . . L - die sich im Zeitpunkt des Erbgangs nicht im Nachlass befinden (a.M. Pio-
Klar ist, dass eine etwaige Gegenleistung nicht dquivalent zum vermachten 1ET, SPR IV/1, 132).
Nachlassobjekt sein muss (vgl. BSK-HUWILER, Art. 484 ZGB N 27). '
. Die gesetzliche Vermutung setzt allerdings voraus, dass es sich immer um 72
. . i cin bestimmtes Nachlassobjekt handelt, das individualisiert ist. Hat der
V. Verschaffungsvermiichtnis (Abs. 3) | Erblasser jemandem in seinem Vermiichtnis eine Gattungssache (insbeson-
Der Vermichtnisinhalt befindet sich normalerweise im Nachlass des Erblas- | dete ein Summenlegat; zur Formulierung vgl. Anhang Checkliste N 58) zu-
sers. Abs. 3 regelt die Fragen, die sich stellen, wenn sich das Vermichtnis gedacht, so gilt die Vermutung des Abs. 3 nicht (vgl. BK-WEIMAR, Art. 484
auf ein Objekt ausserhalb des Nachlasses bezieht. Der Gesetzgeber stellt ZGB N22; BSK-HUWILER, Art.484 ZGB N78). Diese Ansicht ist in der
die Vermutung auf, dass der fragliche Erbe durch ein solches Vermiichtnis Lehre gefestigt, auch wenn die bundesgerichtliche Rechtsprechung in die-
nicht belastet sein soll, weil man davon ausgehen muss, dass der Erblasser sem Bereich sehr unklar ist. Es gibt einzig einen sehr alten Entscheid (vgl.
den Beschwerten hierfiir nicht verpflichten wollte (vgl. ProTeT, SPR IV/, BGE 49 II 12, E. 2), der im Resultat zwar richtig, in der Begriindung aber
131). unzutreffend ist. Denn die Vermutung des Gesetzgebers, die den Beschwer-

. . . . len davon befreit, sich gegeniiber dem Bedachten in einer Situation subjek-
Dfese Venputung g.xlt, soweit sie x_ucht dl‘lI'Ch fien Willen des Erblassers & e Unmoglichkeit einer Schadenersatzforderung ausgesetzt zu sehen,
wilderlegt ist. Dabei braucht sich dieser Wille nicht ausdriicklich in der Ver- weil der Dritte eine bestimmte Sache nicht iibereignen will, ist bei vertretba-
fligung von Todes wegen zu ﬁnde_n; es geniigt, dass er sich mittelbar auf ren Sachen nicht notwendig, da in diesen Fillen subjektive Unméglichkeit
dem Weg der Auslegung manifestiert (vgl. BGE 91 II 94, E. 3; BK-We- grundstzlich ausgeschlossen werden kann. Findet sich eine vertretbare Sa-
MAR, Art. 484 ZGB N 24). - che nicht im Nachlass, so geniigt diese Tatsache somit nicht fiir die An-

In diesem Zusammenhang kénnen unterschiedliche Konstellationen diffe- @ tahme, dass das Verméchtnis hinfillig sei (vgl. ProTeT, SPR IV/1, 131).
renziert werden: Ob die rechtliche Wirkung der Vermutung in der Nichtigkeit oder der 73

— Befindet sich das Objekt mit Wissen des Erblassers ausserhalb des Nach- 5'

lasses, so liegt ein Verschaffungsvermiichtnis im engen Sinn vor (zur o
Formulierung vgl. Anhang Checkliste N 82), und der Beschwerte kann |

sich nicht auf die Vermutung des Gesetzes stiitzen (vgl. BGE 101 II 25,
E.1; BGE91 1194, E. 3).
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Ungiiltigkeit des Vermichtnisses liegt, hat praktisch keine Bedeutung: Der
Belastete wird sich immer einredeweise auf die Gesetzesvermutung berufen
kbnnen, und dieser Einrede unterliegt weder der Verjihrung (vgl. BK-WEI-
MAR, Art. 484 ZGB N 25) noch bedarf sie des Widerrufwillens des Erblas-
sers (vgl. BSK-HUwILER, Art. 484 ZGB N 80).
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g vgl.

74 Befindet sich das Objekt, das Inhalt des Vermichtnisses ist, im Besitz des | nen ab, gerade auch was die Abgrenzung zur Scrfqﬁ;legsoin‘;‘?iil& fie
Beschwerten, so erfolgt die Ausrichtung des Verschaffungsvermiichtnis- N21). Zwar werden Erbschaft und Schenkung (un ieich ey B it

ses durch Ubergabe oder Abtretung des Objekts. Befindet sich das Objekt | Schenkung auf den Todesfall) ‘ebenfalls"durchwegs gun die ke formpe-
hingegen im Vermédgen eines Dritten, so muss es sich der Beschwerte zuerst allerdings zu beachten, dass eine Vcnnggenst_zmzs eng\’;vunsm des Erb-
beschaffen und dann durch Ubergabe an den Bedachten weiter iibertragen. | nigendes Vermichtnis sondern bloss einen fo g iesiapi frhi
Der Beschwerte kann aber auch gleich einen (un-)echten Vertrag zugunsten | lassers darstellt, als Schenkung der Erben an de d der Beteiligten, worin
Dritter abschliessen und das Vermiichtnisobjekt auf diese Weise an den Be- wird. Dadurch #ndert sich der 'Verwandtsc':haftsgra e R Zuw:andung
dachten ausrichten lassen. der Grund fiir eine unterschiedliche steuerliche Behandlung

. - B B . | liegen kann. .

75 Daraus wird ersichtlich, dass das Verschaffun svermichtnis keine Verfii- . : zivil- 79
gung des Erblassers iiber eine fremde Sache ?st, sondern die Auferlegung { Bei der Nacherbeneinsetzung fallen aus sleuel;lillc;)l;er i\:?u?:l‘f;ﬁ $:)f'crben.
ciner Pflicht an den Beschwerten. Gleich wie alle anderen Vermichtnisse | rechtlicher) Sicht zwei Erbginge an: Zuerst vom ts ?eszhend wird zweimal
(ausser des Vermiichtnisses eines Gestaltungsrechts; vgl. dazu N57f. und | und dann vom Vor- auf den Nacherben. I?emen Klzm one schon allerdings
65) begriindet das Verschaffungsvermiichtnis einen obligatorischen An- | eine Erbschaftssteuer geschuldet; vcrschle(li:e"n ¢ die Bestimmung des Ver-
spruch des Bedachten gegen den Beschwerten auf Verschaffung des Ver- eine Reduktion der erhobfer_len Steuer vor. l:ﬁslt siisctichen Eblassen aus-
michtnisinhalts. Speziell ist einzig, das sich der Vermichtnisinhalt auf eine wandtschaftsgrads ist dabei in fast a_llcn erbsch ri € e v o
Sache ausserhalb des Nachlasses bezieht. Ist es dem Beschwerten nicht schlaggebend, dass der Nacherbe nicht vom Vorerben,
moglich, das Vermichtnis auszurichten, weil sich der Dritte (und Eigentil-

mer) weigert, die Sache zu iibertragen, so beurteilt sich das Verhiltnis Be- Die Begiinstigung mittels Lebensversicherung wird in vielen Kantonen 80
dachter-Beschwerter in analoger Anwendung des Obligationenrechts nach

It, wobei bei Kapitalversicherungen die volle Versi-
den Vorschriften iiber die subjektive Unméglichkeit. Befindet sich die Sache ?ﬁeicrggtl;ﬁﬁebsgifgar ist, wihrend bei Rentenversicherungen auf deren
im Eigentum des Beschwerten selbst, so kommt das Vermichtnis nur zu- kapitalisierten Wert abgestellt wird. Die SChenkungsstellle.r wird erst bei An-
stande, wenn der Beschwerte die Erbschaft nicht ausschligt. Es bedarf also falil) der Zuwendung (d.h. im Zeitpunkt des Erbgangs) fillig, da der Umfang
in beiden Konstellationen der Mitwirkung derjenigen Person, die urspriing-

85)-

ser erbt.

Im Gegensatz dazu steht die Besteuerung einer \fenpachten Nutzniessv.:)gg. 81
Die aufgrund der Nutzniessung erfolgenden periodischen Leistungen oder

i dhrend die Begriindung der
sipe werden als Einkommen steuerbar, wihren | ng ¢
s enerreciche fepele ﬁlﬁﬁ?cssung grundsitzlich eine Schenkungssteuer auslost. Im ;Imll;h(:k
j i chver-
76 Zum Ganzen vgl. Anhang Steuern N 1 ff, ' auf die Erbschaftssteuer konnen die belasteten Erben (oder beim Na

PP i i Kantonen den

T o e 2 = . michtnis: die belasteten Vermichtnisnehmer) in den nglls;ezfall in Abzug

77 Steuerpflichtig sind grundsitzlich in allen Kantonen die Vermiichtnisneh- Kapitalwert der Nutzniessung vom steuerbaren Erba 3
mer; abweichende Regelungen bestehen nur in den Kantonen GR, der | bringen und der Vermichtnisnehmer wird fiir den entsprechenden Betrag
keine Erbanfall- sondern nur die Nachlasssteuer kennt, sowie in den Kanto-

ichti ini kommt diese wirtschaftliche
erbschaftssteuerpflichtig. In einigen Kantonen .
e = BRSSOz 0T Betrachtungswg)se nicht zum Tragen und die belasteten Erben (oder Ver

: e . ; Wert des Nachlasses inklusive
78 Samtliche Kantone, die den Erbanfall besteuern, unterstellen den Vermiicht- : machu_usnehmer) miissen fiir den gz?if;f;l wzﬁir dant: abéE Betie Niite
nisanfall ebenfalls derselben Steuer: Vermiichtnis und Erbschaft werden N“tszSS'_lﬂg Erbschaftssteuern f?ailllt ’
steuerlich durchwegs gleich besteuert. Fiir die Qualifizierung des Ver- niesser keine Erbschaftssteuer antallt.

michtnisses stellt das Steuerrecht dabei auf die zivilrechtlichen Definitio-

) : 369
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Die Verfiigungen von Todes wegen

Besteht das Vermiichtnis im Erlass von Schulden, so unterliegt diese Zu-
wendung in den meisten Kantonen ebenfalls der Erbschaftssteuer. Dies al-
lerdings nur unter der Voraussetzung, dass es sich um den Erlass privater
Schulden handelt, da der Erlass von Geschiftsschulden bereits der Einkom-
menssteuer unterliegt.

VIL. Prozessuale Aspekte

Zur Vermiichtnisklage aktivlegitimiert ist der Bedachte respektive die Per-
sonenmehrheit, die gemeinsam bedacht wurde, letzterenfalls in der Form der
notwendigen Streitgenossenschaft. Passivlegitimiert ist die Erbengemein-
schaft, es sei denn, der Erblasser habe das Vermichtnis ausdriicklich zu Las-
ten eines bestimmten Erben oder Vermiichtnisnehmers ausgesprochen (vgl.
Art. 563 N 1; BRUCKNER/WEIBEL, Rz255). Hat der Erblasser einen Wil-
lensvollstrecker eingesetzt, so ist dieser bis zum Abschluss der Nachlasstei-
lung entweder neben oder anstelle der Erben (Prozessstandschaft) passivle-
gitimiert (vgl. BGE 105 II 253, E.2.e; BGE 94 II 142, E. 1; BRUCKNER/
WEIBEL, Rz 325).

Die Vermichtnisklage verjihrt innert zehn Jahren (vgl. Art.601 N 1{f.).

Besteht begriindete Besorgnis, dass das Vermichtnis nicht ausgerichtet
wird, so kann der Vermichtnisnehmer, sofern eine entsprechende Aufforde-
rung an die Erben keine Sicherstellung gezeitigt hat, vorsorgliche Massnah-
men begehren (vgl. Art. 594 N 30 ff.).

VIII. Fussangeln

Beabsichtigt der Erblasser, ein Geld-Vermiichtnis in absoluten Zahlen zu
formulieren, und sind pflichtteilsberechtigte Erben vorhanden, so ist dabei

Vorsicht geboten. Der Erblasser muss sich versichern, dass das Verhiltnis

zwischen dem Vermichtnis, das im Moment der Verfiigung von Todes

wegen in absoluten Zahlen festgelegt wird (und im Fall des Erbvertrags =

ohne Zustimmung des Bedachten nicht mehr gedndert werden kann), im
Moment des Erbgangs nicht mit dem Pflichtteilsrecht kollidieren wird.
Um dies zu vermeiden, kann ein entsprechender Vorbehalt angebracht wer-
den, wonach das Verméichtnis gegebenenfalls zu reduzieren ist.

370 Fabian Burkart

T

i

Art. 484
Die Verfiigungsarten 87

Bei der Zuwendung von Nachlassobjekten ist zudem zu bedenken, dass je 87

nach Nachlassobjekt beim Bedachten erhebliche Kosten entsteh:::t kt;;:-
nen, wie z.B. bei einem Vermichtnis von ganzen Samm]un%en 0(.ier - efak-
ten, die eine spezielle Infrastruktur bendtigen. Dz.x der Vennachtm.sne' mer 1::1
diesen Konstellationen oftmals eine gemeinniitzige qder subver'momene 1-
stitution mit meist bereits arg strapaziertem Budget ist, kax'1'n ein echtes Di-
lemma entstehen, wenn die bedachte Institution das Ven?achmls aus lﬁ.ud—
getgriinden eigentlich ausschlagen miisste. In SOlChCl'.l Fillen em})f:;, t ets
sich, das Sachlegat mit einem Summenlegat zu yerbmden, damit die not-
wenigen Aufwendungen des Bedachten gedeckt sind.
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Art. 485

II. Verpflichtung
des Beschwerten

II. Délivrance

II. Obblighi
del debitore

II. Duty
on the obligor
of the legacy

Inhaltsiibersicht

L. Ubersicht und Normzweck
II. Bestimmung des Vermichtnisinhalts (Abs. 1)
1. Ausschluss der Gewiihrleistung

2. Massgeblicher Zeitpunkt

372

1 Die_ Sache ist dem Bedachten in dem Zustande
und in der Beschaffenheit, mit Schaden und mit
Zuwachs, frei oder belastet auszuliefern, wie sie

:iiich zur Zeit der Eroffnung des Erbganges vorfin-
et.

» Fir Aufwendungen, die der Beschwerte seit der
Eriffnung des Erbganges auf die Sache gemacht
hat, sowie fiir Verschlechterungen, die seither ein-
getreten sind, steht er in den Rechten und Pflichten
eines Geschiiftsfiihrers ohne Auftrag.

i ) :

La chose léguée est délivrée dans son état au jour de I'ou-
verture de la succession, avec ses détériorations et ses ac-
croissements, libre ou grevée de charges.

2 . .

Le d'ébltgur du legs a les droits et les obligations d’un gé-
rant d’affaires pour impenses et détériorations postérieures A
I"ouverture de la succession.

1 »

La cosa legata dev’essere consegnata al legatario, con le
sue deteriorazioni e coi suoi accrescimenti, libera o gravata,
nello stato e nelle condizioni in cui si trova all'apertura della
successione.

2 : :
n de,bnore del legato ha, circa le spese fatte per la cosa
dopo I’apertura della successione e circa i deterioramenti so-

pravvenuti, i diritti e le obbligazioni del gestore d’affar
senza mandato.

] ; :

The object must be delivered to the beneficiary in the same
condition lhat.n was in on succession, including damage and
growth and with or without encumbrance.

2 With regard to expenditure on and deterioration of the le-
gacy since the succession, the obligor of the legacy has the
same rights and duties as an agent without authority.

B B B
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2007 (zit. BSK-AUTOR/IN); SCHMID JORG, Die Geschiftsfiihrung ohne Aufirag, Frei-
burg 1992 (zit. SCHMID); SCHMID JORG/BETTINA HURLIMANN-KAUP, Sachenrecht,
2.A., Ziirich/Basel/Genf 2003 (zit. SCHMID/HURLIMANN-KAUP), SIMONIUS PAscaL/
SuTTER THOMAS, Schweizerisches Immobiliarsachenrecht Band I: Grundlagen, Grund-
buch und Grundeigentum, Basel/Frankfurt am Main 1995 (zit. SIMONIUS/SUTTER).

L Ubersicht und Normzweck

Art. 485 bezweckt, einerseits die Frage des Zustands (der Qualitit) des Ver-
michtnisses (im Sinne des Verméchtnisinhalts; vgl. Art. 484 N 4) niher zu
definieren (Abs. 1), andererseits regelt er die Rechte und Pflichten des Be-
schwerten fiir die Zeit zwischen Eroffnung des Erbgangs und Ausrichtung
des Vermichtnisses (Abs. 2).

I Bestimmung des Vermiichtnisinhalts (Abs. 1)

1. Ausschluss der Gewdhrleistung

Abs. 1 enthilt insbesondere einen Ausschluss der Gewihrleistungsregein,
soweit es sich um Vermichtnisse handelt, die sich als eine begrenzte Gat-
tung, eine Speziessache oder eine individualisierte Forderung im Nachlass
oder im Vermdgen des Beschwerten befinden.

Die Bestimmung ist somit nicht anwendbar auf Vermiichtnisse, die reine
Gattungsschulden darstellen (vgl. ZK-ESCHER, Art.485 ZGB N1). Fiir
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Die Verfiigungsarten 8-13 Art.485

solche Vermiichtnisse richten sich die Bestimmung des Leistungsinhalts wie
auch der Massstab der Haftung des Beschwerten ausschliesslich nach den
einschligigen Bestimmungen des Obligationenrechts iiber die Erfiillung
einer Gattungsschuld (vgl. Art. 484 N26f.).

2. Massgeblicher Zeitpunkt

Der Gesetzgeber geht in seiner Konzeption des Vermichtnisses davon aus,
dass der Erblasser dem Bedachten eine Sache grundsitzlich auf denjenigen
Zeitpunkt hin vermachen will, in dem er selbst die Herrschaft iiber die Sache
verliert (vgl. BSK-HUWILER, Art. 485 ZGB N 2), mithin auf den Zeitpunkt
seines Versterbens (vgl. BK-WEIMAR, Art. 485 ZGB N 2). Insbesondere
der Zeitpunkt der Vermichtniserrichtung ist somit kein Ankniipfungspunkt,
es sei denn, es manifestiere sich ein anderslautender Wille des Erblassers.

Meist entspricht es dem Willen des Erblassers, dass Erbgang und Verméicht-
nisanfall zusammenfallen. Es ist allerdings moglich, dass der Erblasser auf-
grund spezieller Umstiinde einen spiteren Vermiichtnisanfall vorsieht, in-
dem er z.B. eine Suspensivbedingung anordnet. In diesen Fillen hat der
Vermiéchtnisnehmer im Moment des Erbgangs eine blosse Anwartschaft,
ganz dhnlich der Rechtsstellung des Nacherben; mithin sind auch die Re-
geln iiber die Nacherbschaft (Art. 487 ff.) analog anwendbar (vgl. ProTer,
SPR IV/1, 141).

Die Grundannahme des Gesetzgebers bewirkt, dass der Vermiichtnisnehmer
das Vermichtnis grundsitzlich auch in dem Zustand erhalten soll, in dem
es sich im Moment des Erbgangs befindet, und zwar hinsichtlich seines
Umfangs oder Wertes wie auch seiner Beschaffenheit.

3. Beschaffenheit

Der Vermichtnisnehmer hat Anspruch auf Auslieferung des Vermichtnisses

in dem Zustand, in dem es sich bei Eroffnung des Erbgangs befindet. Dies -

bezieht sich sowohl auf die rechtliche als auch auf die faktische Beschaffen
heit des Vermichtnisgegenstands. Bei begrenzten Gattungssachen beurtei-

len sich die Fragen nach der Individualisierung des Vermichtnisinhalts ent-

sprechend den obligationenrechtlichen Vorschriften von Art. 71 OR. Die
weiteren Rechtsfolgen, die sich aus dem vorgenannten Grundsatz ergeben,
sind in N 14 ff. dargestellt.
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Der Beschwerte hat weder fiir das Fehlen von Rechts- oder Sachmingeln
(kérperliche Sachen) noch fiir Veritit des Vermiichtnisses (Fo.rderungcr'l)
einzustehen. Er ist von jeglicher Haftung befreit, solange er die Si.lChC in
demjenigen Zustand herausgibt (iibertrdgt), in dem sie sich im Zeitpunkt
des Erbgangs befunden hat (vgl. BSK-HUWILER, Art. 485 ZGB N4).

4. Umfang

Das Vermichtnis einer korperlichen Sache umfasst sowohl deren Bestand-
teile wie auch deren Zugehor (vgl. BSK-HUWILER, Art.485 ZGB N25;
BK-WEIMAR, Art. 485 ZGB N 5); besteht das Vermichtnis in einer Forde-
rung, so umfasst es dementsprechend samtliche Nebenrechte.

Bei Sachgesamtheiten geniigt eine vermogensmissige Zuordnung zu die-
ser Einheit im Moment des Erbgangs. Ein sachenrechtlicher Ubergang in
das Eigentum des Erblassers vor dem Erbgang ist nicht zwingend notw“en-
dig (vgl. BSK-HUWILER, Art.485 ZGB N5). So gehort das_letzte S_tuck
einer Sammlung, das bereits bestellt und bezahlt, aber noch nicht gehgfert
(oder noch nicht einmal hergestellt) ist, ebenfalls zum Vermiichtnis dieser

Sammlung.

Ist kein anderer Wille des Erblassers erkennbar, so ist bei Rechtsgesamt-
heiten (zu denken ist vor allem an einen Betrieb) davon auszugehen, dass
dem Bedachten das Nettovermdgen zugewendet werden soll: Da die Rechts-
gesamtheit in dem Zustand vermacht wird, in dem sie sich im Zeitpunkt des
Erbgangs befindet, sind die Betriebspassiven im Vermiichtnis eingeschlos-
sen. Die Ubertragung der Passiven an den Vermichtnisnehmer erfolgt in
Analogie zu Art. 181 OR (inkl. der dort vorgesehen solidarischen Haftung)
ohne weitere Rechtshandlungen des Bedachten, wiihrend fiir die Aktiven das
Spezialitiitsprinzip zur Anwendung gelangt (vgl. BSK-HUWILER, Art. 485
ZGB N 8).

Das Vermiichtnis eines Geldbetrags (Summenlegat) begriindet eine Nomi-
nalforderung des Vermiachtnisnehmers gegen den Erben (vgl. BGE49 11 12,
E2).

Lisst sich aus dem Willen des Erblassers keine Regelung ableiten (etwa die
Festlegung eines Filligkeitstermins oder Verfalltags oder die ausdriickliche
Gewihrung einer Verzinsung ab Todestag), so enthilt das Gesetz keine aus-
driickliche Regelung des rechtlichen Schicksals der (natiirlichen und zivi-
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len) Friichte. Die Lehre ist sich weitgehend einig, dass es an sich wiin-
schenswert wiire, dass die Friichte bereits ab Eroffnung des Erbgangs ver-
macht sein sollten. Allerdings wird die Situation de lege lata unterschied-
lich beurteilt, wie in Art.484 NS5Iff. ausfiihrlicher dargestellt: Die
natiirlichen Friichte gehoren bis zu ihrer Trennung als deren Bestandteil
noch zur Sache selbst; dies gilt auch fiir die so genannten zivilen Friichte.

3. Dinglich oder obligatorisch belastete Vermdchmnisse

Das Vermiichtnis ist dem Bedachten so auszuliefern, wie es sich im Moment
des Erbgangs prisentiert. Mithin beinhaltet das Vermichtnis die Sache
mitsamt ihren dinglichen Belastungen wie etwa Nutzniessung oder
Grundpfand. Anders verhilt es sich mit einer etwaigen obligatorischen Ver-
pflichtung, zu deren Sicherung das Vermichtnis z.B. mit einer Grundpfand-
verschreibung, einem Schuldbrief oder einem Fahrnispfandrecht belastet
wurde. Die Pfandlast geht auf den Vermiichtnisnehmer iiber, die person-
liche Schuld verbleibt im Zweifel bei den Erben (vgl. BGE 45 II 155,
E.2; BGE 104 I1 337, E. 2a; vgl. auch Art. 484 N 48). Auf der anderen Seite
unterliegen die Erben aber auch nicht der Pflicht, das Vermiichtnis von der
dinglichen Belastung zu befreien (vgl. BK-WEIMAR, Art.485 ZGB N§;

ZK-ESCHER, Art. 485 ZGB N 7). Der Vermichtnisnehmer kann allerdings

die Schuld unter denselben Voraussetzungen tilgen, wie dies auch dem
Schuldner gestattet ist; in diesem Fall entsteht nach Massgabe des Obliga:
tionenrechts ein Riickgriffsanspruch des Vermichtnisnehmers gegen den
Schuldner. Lastet hingegen ein Eigentiimergrundpfand auf dem vermach-
ten Grundstiick, so gilt das Grundstiick fiir die vorstehenden Erorterungen
als nicht belastet, und der Vermichtnisnehmer hat einen Anspruch auf He-
rausgabe des Titels (vgl. ZK-ESCHER, Art. 485 ZGB N 8).

Hat ein Dritter ein obligatorisches Recht an einer vermachten Sache, so tritt
der Vermédchtnisnehmer mit Ausrichtung des Vermichtnisses anstelle des
Erblassers in dieses Rechtsverhiltnis ein; es handelt sich um eine Ubertra:
gung des Vertragsverhiltnisses inklusive sdmtlicher Rechte und Pflichten.
Dieser Ubergang erfolgt z.B. im Falle des Mietrechts aufgrund ausdriickli-
cher Gesetzesvorschrift (Art. 261 OR), bei anderen vertraglichen Rechten
(z.B. einem Kaufrecht oder einer Lizenzgebiihr) aufgrund der Verfiigung
von Todes wegen (vgl. Art. 484 N 52).
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6. Verdnderungen bis zum Erbgang

Da sich das Vermiichtnis seinem Inhalt nach im Zeitpunkt des Erbgangs be-
stimmt (vgl. N4), trigt der Verméichtnisnehmer das Risiko der Verinde-
rung bis zum Todestag, und zwar unabhiingig davon, ob sich diese Verin-
derungen mit oder ohne Wissen oder Willen des Erblassers einstellen.
Insbesondere Verinderungen des Umfangs (dem Grundstiick wird z.B. ein
Haus oder der Unternehmung einer neuer Betriebsteil hinzugefiigt) oder
des Werts einer Sache (z.B. der Kaufkraft eines Summenlegats) trigt der
Vermiichtnisnehmer.

Auch hier kann ein entsprechender Wille des Erblassers die Regel des Ge-
setzes umstossen, indem dieser z.B. ein zusiitzliches bedingtes Summenle-
gat ausspricht fiir den Fall, dass das Sachvermiichtnis im Zeitpunkt der Erb-
gangs einen bestimmten Wert unterschreitet.

II. Verinderungen nach dem Erbgang (Abs. 2)

Der beschwerte Erbe (oder Vermichtnisnehmer) hat dafiir Sorge zu tragen,
dass das Vermichtnis in seinem faktischen und rechtlichen Zustand am
Todestag des Erblassers erhalten bleibt. Dafiir haftet er dem Bedachten auf-
grund der gesetzlichen Verweisung ganz allgemein wie ein Geschiiftsfiihrer
ohne Auftrag nach Massgabe von Art. 420 OR (vgl. ZK-ESCHER, Art. 485
ZGB N3), und damit sowohl fiir vorsitzliches wie auch fiir jedes fahrlds-
sige Verhalten. Handelt der Beschwerte gegen die erkennbaren Interessen
des Vermichtnisnehmers, so haftet er nach Massgabe von Art. 420 Abs. 3
OR sogar fiir jede zufillige Verschlechterung des Vermiichtnisses (vgl. ZK-
ESCHER, Art. 485 ZGB N 3).

Der Pflicht zur Aufbewahrung, Erhaltung und Verwaltung des Vermichtnis-
ses steht ein Ersatzanspruch des Beschwerten gegeniiber: Der Bedachte
schuldet ihm den Ersatz der notwendigen und niitzlichen Aufwendun-
gen (vgl. ZK-ESCHER, Art. 485 ZGB N4), entsprechend den sachenrechtli-
chen Bestimmungen von Art. 939 ZGB. Fiir Auslagen, die weder notwendig
noch niitzlich waren, kann der Beschwerte keinen Ersatz verlangen, hat aber
hier wie auch im Sachenrecht einen Anspruch darauf, diese ohne Beschidi-
gung der Sache wieder entfernen zu diirfen (vgl. zum Ganzen ScHMID/
HURLIMANN-KAUP, § 7 Rz 353; SIMONIUS/SUTTER, § 9 Rz 52, m.w.H.).
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Art. 485 20-23 Die Verfiigungen von Todes wegen

Richtet der beschwerte Erbe seine Handlungen in Bezug auf das Vermiichi-
nis nach seinen eigenen Interessen statt nach jenen des Vermichtnisnehmers
(sogenannte Geschiiftsanmassung; vgl. ScHmIp, Rz 1244), so kann der
Bedachte die Herausgabe des gesamten erzielten Gewinns verlangen
(BSK-WEBER, Art. 423 OR N 14; vgl. BGE 97 I 169, E. 3.a).

Geht man wie vorliegend (vgl. N 13) davon aus, dass die zum Zeitpunkt des
Erbgangs noch nicht abgetrennten oder filligen Friichte zum Vermichtni-
sinhalt gehdren, dann begriindet ein Verfallenlassen oder Verbrauch dieser
Friichte nach dem Erbgang eine Verschlechterung des Vermichtnisses, fiir

das der Beschwerte ebenfalls nach den Regeln der Geschiiftsfithrung ohne |

Auftrag haftet.

IV. Entstehung des Forderungsanspruchs, Annahme und
Ausschlagung des Vermichtnisses

Als Verfiigung von Todes wegen ist der Anspruch auf Ausrichtung des Ver-
miéchtnisses durch den Tod des Erblassers suspensiv bedingt (vgl. Art.603
N6; DRUEY, § 8 Rz2). Nach expliziter Gesetzesvorschrift (Art. 562 Abs.2)
wird die Forderung des Vermichtnisnehmers aber nicht bereits mit dem
Erbgang, sondemn erst mit Annahme der Erbschaft durch den Erben oder
Ablauf der Ausschlagungsfrist fillig (vgl. Art. 562 N 3). Bis dahin bleibt det
Anspruch suspensiv bedingt. Ab Mitteilung des Vermichtnisses oder
einer etwaigen spateren Filligkeit verjihrt der Forderungsanspruch des
Vermichtnisnehmers innert zehn Jahren (vgl. Art. 601 N 1).

Solange der Bedachte das Vermichtnis nicht ausdriicklich oder konkludent
angenommen hat, kann er jederzeit dessen Ausschlagung erkliren, ohne
dabei an eine (relative oder absolute) Frist gebunden zu sein. Will der Be-
dachte das Vermichtnis ausschlagen, so muss er dies dem beschwerten Er-
ben gegeniiber erkliren; allerdings geniigt eine formfreie Erkldrung. Das
Recht zur Annahme oder Ausschlagung eines Vermichtnisses ist nach des-
sen Anfall vererblich. Schligt der Bedachte das Vermichtnis aus, so ist
dadurch die Obligation erloschen, die den Beschwerten gegeniiber dem
Bedachten verpflichtet, und es kommen etwaige Nachvermichtnisse zum
Tragen (vgl. PioTET, SPR IV/1, 137).
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: V. Ausrichtung des Vermiichtnisses

Die Ausrichtung des Vermichtnisses erfolgt nach den allgemeinen Regeln

~ des Sachenrechts, insbesondere des Spezialitdtsprinzips. Anders als der

Erblasser, der sich bei der Errichtung nur an die von ihm gewihlte Forrp
der Verfiigung von Todes wegen halten muss (vgl. Art. 483 N 6), haben die
belasteten Erben fiir jeden einzelnen Vermichtnisgegenstand die darauf an-
wendbaren sachenrechtlichen Ubertragungsformen zu beachten (vgl. BSK-
HUWILER, Art. 484 ZGB N 58).

VL Sicherung des Vermiichtnisanspruchs

Der Vermichtnisnehmer kann sich gegeniiber einer Verschlechterung des
vermachten Objekts, die ihren Grund nach dem Erbgang hat, wehren bzw.
sich den daraus entstandenen Schaden durch den Beschwerten ersetzen las-
sen. Hingegen hat er das vermachte Nachlassobjekt in dem Zustand zu ak-
zeptieren, in dem es sich im Zeitpunkt der Erdffnung des Erbgangg befin-
det. Mithin besteht kein Schutz vor Sach- oder Rechtsmingeln, die noch
vor dem Tod des Erblassers eintreten. Dies dussert sich auch in der Regel
des Art. 564, wonach die Rechte der Erbschaftsgliubiger denjenigen der
Vemmiichtnisnehmer vorgehen (vgl. Art.564 N1ff.). Diese Regel muss

.~ auch fiir das Verhiltnis zwischen Vermichtnisnehmer und Erbengléubiger

(vgl. Art. 564 N 6 ff.) gelten. Es besteht auch keine Pflicht der Erbcp, Ersatz
fiir einen vor Erdffnung des Erbgangs eingetretenen Minderwert einer ver-
machten Sache zu leisten (vgl. DRUEY, § 11 Rz 18). Der Vermichtnisneh-
mer kann sich also nur gegeniiber dem Beschwerten, nicht aber gegen-
fiber dem Erblasser oder dessen Glidubigern auf sein Recht berufen.

Sichernde Massregeln gegen Verdnderungen stehen dem Vermichtnis-
nehmer bei begriindeter Besorgnis iiber die Ausrichtung des Verm’cichmisse.s
in analoger Anwendung von Art. 594 Abs. 2 zu, nicht aber das den Glaubi-
gem des Erblassers in Art. 594 Abs. 1 vorbehaltene Recht zur Stellung eines
Antrags auf amtliche Liquidation (vgl. Art. 594 N7, BRUCKNER/WEIBEL,

- Rz268). Die Voraussetzungen fiir ein Gesuch um sichernde Massregeln so-

wie die zulissigen Massregeln entsprechen dabei genau der Rechtsposition
der Erblassergldubiger nach Massgabe von Art. 594 (vgl. BSK-KARRER,
Art. 594 ZGB N 122 ff.).
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Art.485 27-28

Die Verfligungen von Todes wegen

VIIL. Steuerrechtliche Aspekte

27 Vgl. dazu Art. 484 N 76 ff.

VIIL. Prozessuale Aspekte

28 Vgl. dazu N 25 ff,
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NI Verhiltnis
wr Erbschaft

. Rapport entre
legs et succession

M. Rapporti
con la successione

M. Relationship
to the estate

¥

1 {Jbersteigen die Vermiichtnisse den Betrag der
Erbschaft oder der Zuwendung an den Beschwer-
ten oder den verfiigharen Teil, so kann ihre ver-
hiiltnismiissige Herabsetzung verlangt werden.

2 Erleben die Beschwerten den Tod des Erblassers
nicht, oder sind sie erbunwiirdig, oder erkliren sie
die Ausschlagung, so bleiben die Verméchtnisse
gleichwohl in Kraft.

3 Hat der Erblasser ein Vermichtnis zugunsten
eines der gesetzlichen oder eingesetzten Erben auf-
gestellt, so kann dieser es auch dann beanspruchen,
wenn er die Erbschaft ausschligt.

| Les legs qui excédent soit les forces de la succession, soit la
libéralité faite au débiteur des legs, soit la quotité disponible,
peuvent étre réduits proportionnellement.

2 Les legs sont maintenus, méme quand ceux qui les doivent
ne survivent pas au disposant, sont déclarés indignes ou ré-
pudient.

3 L' héritier [égal ou institué a le droit, méme en cas de répu-
diation, de réclamer le legs qui lui a été fait.

| Quando i legati sorpassino 1'importo della successione 0
delle liberalita fatte a colui che ne & gravato, o della porzione
disponibile, se ne pud chiedere una proporzionata riduzione.
2 [ Jegati conservano il loro effetto ancorché i debitori degli
stessi siano premorti al disponente o si siano resi indegni, od
abbiano rinunciato al loro diritto ereditario.

3 erede legittimo od istituito pud chiedere il legato disposto
a suo favore ancorché rinunci all’eredita.

| Where the legacies exceed the value of the estate or of the
bequest to the obligor or of the disposable part, application
may be made to have them abated proportionately.

2 If the obligors do not survive the testator, are unworthy to
inherit or disclaim their inheritance, the legacies remain
nonetheless effective.

3 If the testator has bequeathed a legacy to a statutory or
named heir, the latter has the right to claim the legacy even
if he or she disclaims his or her inheritance.
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Art. 486 1-3

Inhaltsiibersicht

Literatur: Vgl. die Literaturhinweise zu Art. 484 und 485.

I. Herabsetzung extensiver Vermiichtnisse (Abs. 1)

Im Grundsatz ist der Erblasser in der Ausgestaltung der Vermiichtnissgrosse

frei, kann aber nicht mehr vermachen als den Wert des gesamten Nachlasses
respektive der freien Quote daran. Die Verletzung des Pflichtteils hat
Art. 486 Abs. | allerdings nicht im Visier, da dafiir die Herabsetzungsklage

aufgrund des Art. 522 direkt zur Anwendung kommt (vgl. BSK-HUWILER,
Art. 486 ZGB N 3).

Hingegen gewiihrt Art. 522 keinen Schutz vor iibermissiger Beschwer fir
Vermichtnisnehmer oder nicht pflichtteilsgeschiitzte Erben. Hier bedarf

es einer erginzenden Spezialnorm: Der Erblasser darf wertmiissi g nicht mehr
Vermichtnisse ausrichten, als die Beschwerten mit dem (ihnen zugewende-
ten Anteil am) Gesamtnachlass erhalten (vgl. BSK-HUWILER, Art. 486 ZGB
N4; ZK-ESCHER, Art. 486 ZGB N 1; BK-WEIMAR, Art. 486 ZGB N 4; Pio-

TET, SPR IV/1, 146). Die zwei Bezugsgrossen, nach denen diese Schranke -
ermittelt wird, sind einerseits der Nachlass und andererseits der Anteil daran, =

der dem durch das Vermiichtnis belasteten Erben (oder Vermichtnisnehmer)
zukommt.

Der Nachlass ist dabei im Zeitpunkt der Erbgangs festzustellen (vgl. BGE
110 II 228, E.7b BGE 59 1 119, E.4b), unter Abzug simtlicher Erb-
schafts- (Art. 564 Abs. 1) und Erbgangsschulden (Art. 474 Abs. 2) (Neto-
vermogen) («Todestagsprinzip»; vgl. BSK-HUWILER, Art.486 ZGB N6;
BK-WEIMAR, Art. 486 ZGB N 6; ZK-ESCHER, Art. 486 ZGB N 3). Gleich
wird vorgegangen, wenn nur einzelne der Erben mit dem Vermiichtnis be-
lastet sind; dann ist ihre Erbquote an dem so ermittelten Nettovermogen
der Richtwert. Fiir die Ermittlung des Vermichtniswerts beim Nachver-
michtnis sind Erbgangs- und Erbschaftsschulden zwar kein Thema, es wer-
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den aber zur Ermittlung der massgebenden Grosse ebenfalls etwaige dem

- Vermichtnisnehmer auferlegte Leistungen (etwa die Pflicht zur Tilgung
- einer durch das Vermiichtnisobjekt gesicherten Forderung) vom Bruttowert

des Vermiichtnisses in Abzug gebracht (vgl. ProTET, SPR IV/1, 146).

Belasten mehrere Vermiichtnisse den- oder dieselben Erben, so wird ihr 4
Wert zusammengezihlt. Uberschreiten die so kumulierten Vermichtnisse
die zuldssige Grenze, so erhiilt der Beschwerte die Moglichkeit, sie jeweils
proportional zu reduzieren.

Ist das zuliissige Mass iiberschritten, weil ein Erblasser zu viele oder zu 5
umfangreiche Vermichtnisse vorsieht, so werden die Vermichtnisse da-
durch nicht ungiiltig. Vielmehr gibt das Gesetz den Beschwerten Rechts-
mittel in die Hand, um sich gegen die iibermiissige Beschwer zu wehren
und die Vermichtnisse auf das zulissige Mass zu reduzieren (vgl. ZK-
EscHER, Art.486 ZGB N4). Zum einen kommt fiir die Beschwerten die

- Ausschlagung der Erbschaft bzw. des Vermichtnisses in Frage (vgl. dazu

N11ff). Zum anderen gibt ihnen Abs. 1 aufgrund Gesetzesverweisung die
Maglichkeit, klage- oder einredeweise Herabsetzung geltend zu machen
(vgl. ZK-ESCHER, Art. 486 ZGB N 3). Die analoge Anwendung dieses Me-
chanismus bei vom Erblasser formulierten Auflagen wird von der herr-
schenden Lehre und dem Bundesgericht bejaht; einzelne Autoren (vgl. z.B.

~ BK-WemMaAR, Art. 486 N 7) verneinen diese Analogie, weil die Auflage un-

treanbar mit der Verfiigung verbunden sei, ohne dies jedoch niher zu be-

~ grlinden. Eine differenzierte Sichtweise wird mittels Auslegung im konkre-
- ten Fall feststellen miissen, ob der Erblasser die Auflage untrennbar mit der
- Verfiigung verkniipfen wollte oder nicht.

Darin liegt ein gesetzlicher Verweis auf die Klage nach Art.522 und der 6
Gesetzgeber erweitert so den Kreis der aktivlegitimierten Personen iiber die
pllichtteilsgeschiitzten Erben hinaus um alle anderen aus einem Nachlass
Bedachten, unter der Voraussetzung, dass diesen mehr auferlegt wird, als
sieerhalten. Zu den Einzelheiten der Herabsetzungsklage vgl. Art. 522 ff.

Verzichtet ein beschwerter Erbe darauf, die Herabsetzungsklage anzustren-
gen, richtet er aber lediglich das rechnerisch nach Massgabe von Abs. 1 re-
duzierte Vermiichtnis aus, so kann er sich jederzeit einredeweise gegen eine
Forderungsklage des Vermiichtnisnehmers auf Ausrichtung des Rest-Ver-
michtnisses wehren. Im Gegensatz zur Herabsetzungsklage, die nach
Massgabe von Art. 533 Abs. 1 innert eines Jahres verwirkt, kann die He-
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rabsetzungseinrede jederzeit vorgebracht werden (Art. 533 Abs.3; vgl =~

BK-WEIMAR, Art. 486 ZGB N 9).

Die Ausrichtung des ungekiirzten Vermichtnisses kommt einem konklu-
dei_lten Yerzicht des Beschwerten auf die Herabsetzung gleich. Vorbehalten
bleibt die Ausrichtung, die in Unkenntnis der Tatsache erfolgte, dass der
Nettowert des Nachlasses eine Herabsetzung erlaubt hitte. Stellt der Be
schwerte erst nach Ausrichtung des Vermichtnisses fest, dass der ihm zu-
fallende (Anteil am) Nachlass kleiner ist als das Vermiichtnis, so kann er ge-
stgtzt auf Art. 486 Abs.1 i.V.m. Art. 565 Herabsetzung in der Form einer
Riickerstattung des zuviel Geleisteten verlangen (vgl. BGE 110 II 228
E.7.e; BSK-HUWILER, Art. 486 ZGB N 14). :

Dfir l~?rblas§er kann allerdings anderes vorsehen und dem Beschwerten die
Maoglichkeit der Herabsetzungsklage nehmen, die ihm Art. 486 Abs. 1 zur

Verfiigung stellt; es handelt sich dabei um eine dispositive Bestimmung

(vgl. BK-WEIMAR, Art. 486 ZGB N 11).

Die L_ehre ist sich einig, dass die Regelung des Abs. 1, entgegen dem Willen
des historischen Gesetzgebers, auch auf Auflagen Anwendung finden soll
(vgl. BK-WEIMAR, Art.486 ZGB N 10; BSK-HUWILER, Art.486 ZGB
N 17; PioTeT, SPR IV/1, 147; ZK-ESCHER, Art.486 ZGB N 6). Dieser

Sichtweise ist zuzustimmen; sie kann einzig dort problematisch werden,

wo keine objektiven Massstibe fiir die geldwerte Bemessung der Auflage
zur Hand sind.

II. ;Wegfall des belasteten Erben oder Verm:ichtnisnehmers
Abs. 2)

Der Gesetzgeber spricht sodann diejenigen Problemfille an, die durch einen
V\fegfall der primir mit dem Vermiichtnis beschwerten Person entstehen
konnen: Ist die belastete Person vorverstorben, kann sie die Erbschaft nicht
anl;eten und entfillt somit als Person, auf der das Vermichtnis lasten kann;
gleiches gilt fiir die Fille der Erbunwiirdigkeit oder der Ausschlagung. Der
Gesetzgeber sieht fiir diese Konstellationen vor, dass das Vermiéichtnis un-

abtl)h.éli)ngig vom Wegfall der damit belasteten Person dennoch bestehen
eibt.

Die in Abs. 2 er\fva'hnten Konstellationen wurden von Lehre und Rechtspre-
chung durch weitere, entsprechend gelagerte Situationen objektiver Aus-
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schlussgriinde erginzt um Personen, die selbst oder deren Verwandte an
der offentlichen Verfiigung als Urkundsperson oder Zeugen mitwirken
(vgl. Art. 503 N 1 ff.), sowie Personen, deren Einsetzung als Erbe oder Ver-
michtnisnehmer unwirksam ist (vgl. BGE 76 II 202, E. 3): Auch hier bleibt
trotz Ausfall der belasteten Person das Vermichtnis bestehen.

In all diesen Fillen muss das Vermichtnis von derjenigen Person entrich-
tet werden, die an die Stelle des Beschwerten tritt. In letzter Konsequenz
obliegt die Ausrichtung des Vermichtnisses somit dem Konkursamt, wel-
ches den ledig anfallenden Nachlass liquidieren muss (vgl. Art. 573 N 11).
Fiir das Vermichtnis gilt dies nur insoweit, als dass der Erblasser ein Nach-
vermiichtnis vorgesehen hat; denn grundsitzlich verfillt das Vermichtnis,
wenn die fragliche Person objektiv als Vermidchtnisnehmer ausscheidet,
z.B. weil sie den Erbgang nicht erlebt (vgl. Art. 484 N 30).

Der Wegfall des Beschwerten darf keine Besserstellung des Vermiichtnis-
pehmers und damit keinen Nachteil fiir den nachriickenden Beschwerten
bewirken (vgl. BSK-HUWILER, Art. 486 ZGB N 19). Aus diesem Grundsatz
folgt, dass jegliche erbrechtlichen Klagen oder Einreden, die dem urspriing-
lich Beschwerten offen standen (vgl. insbesondere die Herabsetzungsklage
nach Abs. 1 oder Art.522), auch dem neuen Beschwerten zur Verfiigung
stehen miissen, der damit dieselbe Leistung wie sein Vorgidnger erbringen
muss (vgl. BSK-HUWILER, Art.486 ZGB N 19; ZK-ESCHER, Art.486
ZGB N7).

Auch bei Abs. 2 handelt es sich um eine dispositive Regelung des Geset-
zes, was sich schon aus der Moglichkeit ergibt, ein Vermiichtnis ohne Nach-
vermichtnis anzuordnen. Auch bei Abs. 2 gilt, dass dieser — mit denselben
Kautelen wie Abs. 1 (vgl. N 10) — auch auf die Auflagen anzuwenden ist.

M. Erbe und Vermiichtnisnehmer in einer Person (Abs. 3)

Wendet der Erblasser einem Erben zusitzlich noch ein Verméchtnis zu (Vo-
rausvermiichtnis; vgl. Art. 484 N 16 ff.), so werden diese beiden Tatsachen,
obwohl in ein und derselben Person vereinigt, rechtlich unabhéingig vonei-
nander behandelt. Deshalb kann der Erbe die Erbschaft ausschlagen, somit
aus der Erbengemeinschaft ausscheiden, und dennoch als Verméchtnisneh-
mer (und somit rein obligatorisch Berechtigter) von den iibrigen belasteten
Erben die Ausrichtung des Vermichtnisses fordern.
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Art.486 17-20 Die Verfiigungen von Todes wegen

Aus der gleichen Grundregel des getrennten Schicksals von Vermichtnis Art. 487
und Erbschaft folgt auch, dass eine bedingte Erbeinsetzung nicht notwen-
digerweise auch das Vermiichtnis derselben Bedingung unterstellt (vgl ZK-

Es i E. Ersatz- Der Erblasser kann in seiner Verfiigung eine oder
CHER, Art. 486 ZGB N8). verfiigung mehrere Personen bezeichnen, denen die Erbschaft
oder das Vermichtnis fiir den Fall des Vorabster-
IV. Steuerrechtliche Aspekte bens oder der Ausschlagung des Erben oder Ver-
- méichtnisnehmers zufallen soll.
Vgl. dazu das entsprechende Kapitel zu Art. 484.
E. Substitutions Le disposant peut désigner une ou plusieurs personnes qui
vulgaires recueilleront la succession ou le legs si I'héritier ou le léga-
V. Prozessuale Aspekte taire prédécéde ou répudie.
Vgl. dazu Art. 522 ZGB. B. Sostituzione 11 disponente pud designare una o piit persone, a cui debbano
. volgare essere devoluti 'eredita od il legato nel caso di premorienza
o rinuncia dell’erede o del legatario.
VL. Falistricke
E. Substitution In his or her disposition, the testator may designate one or
Vgl. dazu Art. 484 N 86. . more persons to whom the estate or legacy shall pass in the
i event that the initial heir or legatee is predeceased or dis-
claims it.
Inhaltsiibersicht Note

I Begriff der Ersatzverfiigung . ... ........................ 1
1. ImAllgemeinen .. ....... ... ... .. .. ... 1
2. Abgrenzung zur Nacherbeneinsetzung im Speziellen ......... 2
4 II. Griinde fiir das Wirksamwerden einer Ersatzverfiigung . ......... 4
. I Mehrere Erst- und Zweitbedachte . . . . ..................... 2
IV. Formulierungen . ... ... ........uuueimeennnennneennn 8

Literatur: EiTeL Paur, Die Anwartschaft des Nacherben, Diss. Bern 1991 (zit. EI-
TEL, Anwartschaft); GiacoMETTI LAURENT, Die Nacherbeneinsetzung als Verfii-
gungsart im Erbverirag sowie ihre Beschrinkung in personeller und materieller Hin-
sicht, Diss. Ziirich 1973 (zit. GIACOMETTI).

L. Begriff der Ersatzverfiigung

L. Im Allgemeinen

Mit dem Institut der Ersatzverfiigung hat der Erblasser die Moglichkeit, fir 1
den Fall, dass eine von ihm bedachte Person die Erbschaft nicht annehmen
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Art. 492 12-13 Die Verfiigungen von Todes wegen

komme dauernd urteilsunfihig ist und selber keine Nachkommen oder Ehe ©

gatten hinterlisst. Die geplante Gesetzesbestimmung lautet wie folgt:

«Ist ein Nachkomme dauernd urteilsunfihig und hinterlisst er weder Nach-

kommen noch einen Ehegatten, so kann der Erblasser eine Nacherbeneinset-
zung auf den Uberrest anordnen.

Die Nachgrbcneinsetzung fallt von Gesetzes wegen dahin, wenn der Nach-
komme wider Erwarten urteilsfihig wird.»

Zusammenfassend soll eine Nacherbeneinsetzung gemiss Art. 492a ZGB
folgendes voraussetzen:

~ Der Vorerbe muss ein pflichtteilsgeschiitzter Nachkomme sein;
— er muss dauernd urteilsunfihig sein;

- er darf weder Nachkommen noch einen iiberlebenden Ehegatten hinter-

lassen;
= er darf nicht wieder urteilsfihig geworden sein:

— die pflichtteilsbelastende Nacherbeneinsetzung ist auf den Uberrest be-
grenzt; und

— der Vorerbe darf vor Eintritt seiner dauernden Urteilsunfahigkeit nicht
bereits letztwillig verfiigt haben.

Bereits vor Inkrafttreten der Gesetzesnovelle hilt die Lehre diese aus ver

schiedenen Griinden fiir problematisch (vgl. die Ubersicht bei FANKHAU-
SER/BIELER, 165 ff.). So ist unter anderem unklar, weshalb eine Nacherben.

einsetzung auf den Uberrest nur zulasten der pflichtteilsberechtigten
Nachkommen (und nicht auch fiir die ebenfalls dem Pflichtteilsrecht unter:

stehenden Eltern, Ehegatten und eingetragenen Partner) zuldssig sein soll
(vgl. FANKHAUSER/BIELER, 165f.). Dariiber hinaus schafft die Vorausseb |
zung der dauernden (und andauernden) Urteilsunfihigkeit des Vorerben da-

hingehend Probleme, als sich die Frage stellt, was passieren soll, wenn der
im Zeitpunkt der Nacherbeneinsetzung urteilsunfihige Vorerbe voriiberge:
hend wieder urteilsfihig, anschliessend aber wieder urteilsunfahig wird
(vgl. FANKHAUSER/BIELER, 168).
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G, Stiftungen ! Der Erblasser ist befugt, den verfiigharen Teil sei-
nes Vermdgens ganz oder teilweise fiir irgendeinen
Zweck als Stiftung zu widmen.

2 Die Stiftung ist jedoch nur dann giiltig, wenn sie
den gesetzlichen Vorschriften entspricht.

(. Fondations ! La quotité disponible peut &tre consacrée, en totalité ou en
partie, a une fondation.

2 La fondation n’est toutefois valable que si elle satisfait aux
exigences de la loi.

G. Fondazioni ! 11 disponente pud dedicare la porzione disponibile dei suoi
beni o parte di essa ad una fondazione per uno scopo qual-
siasi.

2 La validita della fondazione & perd subordinata alle disposi-
zioni della legge.

G. Foundations ! The testator is entitled to bequeathe all or part of the dispo-
sable portion of his or her property to a foundation for any
purpose of his or her choosing.

2 However, the foundation is valid only if it conforms to the
legal requirements.

- Inhaltsiibersicht Note
I Ubersicht und Normzweck . ... ......ovvunereennennnn.n. 1
. Anwendungsbereich ................ ... ... ... ... .. 4

H. FormenderEmichtung ................. ... ... ......... 7
IV. ArtenderEmichtung . .......... ..ottt 8
V. Widerruf und Anfechtung der Stiftungserrichtung . . . ........... 13
V1. Beschrinkung auf zuliissige Stiftungen (Abs.2) ............... 16
VIL Ubergangsrechtliche Aspekte ..................c.....c... 18
VI Steuerrechtliche Aspekte ... ............iiuinnennnnnn.. 21

Literatur: Duc NicoLAs/TURIN NICHOLAS, Quelques aspects du nouveau droit des
fondations, in: MITARBEITER UND MITARBEITER DES BUNDESAMTES FUR JUsTIZ
{Hrsc.), Aus der Werkstatt des Rechts, Festschrift zum 65. Geburtstag von Heinrich
Koller, Basel/Genf/Miinchen, 2006, 159 ff. (zit. Duc/TurIN); RIEMER HANS Mi-
CHABL, Bemer Kommentar, Kommentar zum Schweizerischen Privatrecht, Band I: Ein-
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Isetlitf::[%g::d;’;rsogcmecit;t%s3. Abteilung: Die juristischen Personen, 3.Teilband: Die
, 3.A., Bern (zit. BK-AUTOR/IN); ZEITER ALE i bt
tung (Art. 493 ZGB), Diss. Freiburg 2001 (zit. ZEITER). ranpin, ie Bttt

g;at&l('::tis:l:z 0%(;1'10];1;3 cliczr Oiégmérlliggicznlﬁir Wirtschaft und Abgaben des Stiinderats vom
. )03, s zit. BERICHT STR); Stellungnahme des B
rates zum Bericht der Kommission fiir Wirtschaft und / ; oAbt
Abgaben des Stin
23. Oktober 2003, BBI 2003, 8191 (zit. STELLUNGNAHME BgR). ders vom

I. Ubersicht und Normzweck

1L[\l)ixeul:]unkt:u;m von An ‘.193 liegt n.icht darin, die zuldssigen erbrechtlichen Ver-
. cg; gsformen fiir ‘Suftupgse?nchtungen festzulegen; diese regelt Art. 81
B, dem erbrechtlich keine eigene Bedeutung zukommt (vgl. ZK-ESCHER
ArF. 493 ZGB N 1). Dass der Erblasser in derselben Verfiigung eine Stiftun’
ex.'nchten I.?nd ihr gleichzeitig ein Vermogen widmen kann, dafiir brauchtei
diese Bestimmung auch nicht, denn dies ist bei der Stiftungserrichtung unter
I.x:bendf:n regelmiissig der Fall. Und auch die Beschriinkun g der Verfiigungs-
befugnis des Erblassers ist bereits andernorts geregelt (Art. 470 ZGB)g g

ngeg_en verfiigt die mit Verfigung von Todes wegen errichtete Stiftun,
ohpe diese .Bestimmung iiber keine Erb- respektive Verm.‘ichtnisfaihi;
keit: Im Zeiitp}mkt Fles Erbgangs wiirde sie erst errichtet, erlangte aber ihre
Rechts‘per:sonhchke:t (von kirchlichen und Familienstiftungen abgesehen)
erst mit Eintrag im Handelsregister. Darin liegt die systematische Funktion
des Art. 493: Er macht es moglich, dass eine noch nicht errichtete Stiftung

mittels Verfiigung von Todes we i dchtni
gen Erbin oder Vermiichtn in sei
kann (vgl. BSK-GRUNINGER, Art. 493 ZGB N 1). e el

In Anlehnung an ZEITER werden solche Sti
: : tiftungen nachfolgend
rechtliche Stiftungen bezeichnet (vgl. ZEITER, 3). gend als erb-

II. Anwendungsbereich

Aus dem Vorgesagten ergibt sich, in wel -
) ch .
areEnAbGE ik en Konstellationen Art. 493 nicht

— Zuwendungen an bereits bestehende Stiftun
gen (vgl. ZK-ESCHER,
Art. 493 ZGB N 10; BSK-GRUNINGER, Art. 493 ZGB i\%ll);
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- Zuwendungen von dritter Seite an eine (erbrechtliche) Stiftung (vgl. BSK-
GRUNINGER, Art. 493 ZGB N 11; ZK-ESCHER, Art. 493 ZGB N 10); so-
wie

- Zuwendungen an durch Rechtsgeschift unter Lebenden errichtete Stif-
tungen (vgl. ZK-ESCHER, Art.493 ZGB N 19), auch wenn diese noch
nicht im Handelsregister eingetragen sein sollten (vgl. BSK-GRUNIN-
GER, Art. 493 ZGB N 11).

Ebenfalls nicht anwendbar ist Art. 493 auf solche Stiftungen, die durch Erben 5
oder Vermichtnisnehmer mittels Rechtsgeschiifts unter Lebenden errichtet
werden, auch wenn diese Emichtung in Erfiillung einer erbrechtlichen
Auflage des Erblassers erfolgt (vgl. BGer, 5A_185/2008; BK-WEIMAR,
Art.493 ZGB N 14; ZK-ESCHER, Art.493 ZGB N 11; BSK-GRUNINGER,
Art. 493 ZGB N 11; PIoTET, SPR IV/1, 124; a.M. BSK-HUWILER, Art. 484
7GB N 28). Solche Stiftungen erwerben die Vermégenswerte des Erblassers
als Nacherben der belasteten Erben (vgl. Art. 545 N 8).

Und schliesslich wird Art. 493 in folgender Fallkonstellation durch die Spe- 6
Zalnorm von Art. 539 Abs.2 verdringt: Zuwendungen werden mit einer
Zweckbestimmung an eine Mehrheit von Personen insgesamt vermacht,
dieser kommt aber das Recht der Personlichkeit nicht zu. Diesfalls wird die
Zuwendung entweder von allen Zugehorigen unter der vom Erblasser auf-
gestellten Zweckbestimmung erworben oder, wo dies nicht angeht, gilt die
Zuwendung als Stiftung (vgl. Art. 539 N 17ff.).

I, Formen der Errichtung

Die erbrechtliche Stiftung kann seit der Gesetzesnovelle vom 8.10.2004 7
(BB12003, 8153, 8191), in Kraft seit dem 1. 1.2006, durch jede Form der
Verfiigung von Todes wegen (vgl. Art. 81 Abs. 1) errichtet werden (zur For-
mulierung vgl. Anhang Checkliste N 189). Nach altem Recht war eine Stif-
tungserrichtung in der Form eines Erbvertrags noch unzulissig (vgl. BGE
10511253, E. 1b); BGE 96 11 273, E. 4-8). Dabei kann sich der Errichtungs-
und Widmungswille des Erblassers auch aus mehreren zeitlich aufeinander
folgenden Verfiigungen von Todes wegen ergeben (vgl. ZK-ESCHER,
Art. 493 ZGB N 4).
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IV. Arten der Errichtung

Unter Vorbehalt der Einhaltung der Verfiigungsform kann die Stiftungser-
richtung in jeder Verfiigungsart erfolgen. Der Erblasser kann die erbrecht:
?iche Stiftung als Erbin einsetzen (vgl. ZK-ESCHER, Art.493 ZGB N7),
indem er ihr eine Quote am Nachlass zuhilt. Die erbrechtliche Stiftung er-
!an.gt dadurch denselben Erbenstatus wie natiirliche oder bereits bestehende
juristische Personen, mit allen daraus folgenden Rechten und Pflichten nach
Massgabe von Art. 560 Abs. 1. Allerdings ist sie wie alle anderen juristi-
schen Personen in ihrer Handlungsfreiheit durch ihre Zweckbestimmung li-
mitiert; speziell ist eigentlich nur, dass der Stiftungszweck bei der erbrechi-
liche Stiftung immer Ausdruck des Erblasserwillens ist.

Aus der Kombination dieser beiden Aspekte ergibt sich, dass die erbrecht-
liche Stiftung sich in einen unzuldssigen Widerspruch zu ihrer Zweckbe-
stimmung setzte, wenn sie etwa die Erbschaft ausschlagen wollte. Eine
Ausschlagung der Erbschaft kann ihr deshalb nicht auf Grundlage des Erb-
rechts (a.M. ZK-ESCHER Art.493 ZGB N 6), sondern nur in Anwendung

des Stiftungsrechts versagt werden: Jedes Stiftungsorgan kann nur solche |

Beschliisse fassen, die dem Stifterwillen dienen (vgl. BK-RIEMER, Syste-
matischer Teil zu Art. 80-89% N 19 und 23).

Ist die Stiftung Miterbin, so wird zumindest mit der Teilung in Analogiezn
Art. 605 zugewartet werden miissen, bis die erbrechtliche Stiftung aufgrund

ihrer Eintragung unzweifelhaft rechts- und handlungsfihig ist (vgl. Art. 605
NI1f).

Entsprechendes gilt fiir den Fall, in dem der Erblasser der erbrechtlichen

Stiftung ein Vermichtnis zuhilt. Auch hier erlangt die erbrechtliche Stif

tung wie alle anderen Vermichtnisnehmer einen obligatorischen Anspruch
gegen den oder die beschwerten Erben auf Ausrichtung des Vermiichtnisses

(vgl. ZK-ESCHER, Art.493 ZGB N8). Und wiederum verwehrt das Stif-

tungsrecht dem Stiftungsrat die Moglichkeit, auf die Geltendmachung die-
ses Anspruchs zu verzichten oder das Vermichtnis gar aktiv auszuschlagen. %

Wo ein .Erbe mit der Auflage beschwert wird, einer erbrechtlichen Stiftung
ein (Teil-)Vermdgen zu widmen, steht dieser erbrechtlichen Stiftung die

entsprechende Vollziehungsklage zu (vgl. Art.484 N 11 ff.; ZK-ESCHER,
Art. 493 ZGB N 8). ‘

£
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V. Widerruf und Anfechtung der Stiftungserrichtung

Soweit sich der Erblasser nicht erbvertraglich gebunden, sondern einsei- 13

tig letztwillig verfiigt hat, steht ihm der Widerruf nach den allgemeinen
Regeln des Art. 509 zu (vgl. Art. 509 N 11{f.; ZK-EscHER, Art.493 ZGB
N9). Die Stiftung ist selbst dann partei- und prozessfihig, wenn ihre Giiltig-
keit gerichtlich bestritten wird, unter der Voraussetzung, dass sie formal
korrekt konstituiert ist (vgl. ZK-ESCHER, Art. 493 ZGB N9).

Bine Sonderregelung kommt einzig dann zu Anwendung, wenn erst nach 14

dem Eintrag der erbrechtlichen Stiftung im Handelsregister festgestellt
wird, dass der Erblasser die der Stiftungserrichtung zugrunde liegende Ver-
figung widerrufen hatte. Da hier der Stifterwille fehlt, ist die erbrechtliche
Stiftung fiir nichtig zu erkldren und zu liquidieren (vgl. ZEITER, 209f.).
Dieses Vorgehen entspricht auch dem Grundsatz des Stiftungsrechts, wo-
nach dem Handelsregistereintrag keine heilende Wirkung zukommt (vgl.
BGE 120 I1 374, E. 4a; BSK-GRUNINGER, Art. 81 ZGB N 28).

Wie alle anderen Arten der Verfiigungen von Todes wegen unterliegt auch 15

die Errichtung einer erbrechtlichen Stiftung dem Pflichtteilsrecht. Uber-
schreitet die Vermégenszuwendung an die Stiftung den Rahmen der freien
Quote, so unterliegt sie der Herabsetzung (vgl. Art. 522 N 1 ff.); das entspre-
chende gilt fiir Zuwendungen an bereits vor dem Erbgang errichtete Stiftun-
gen (vgl. Art. 522 N 4). Hingegen sind Zuwendungen, welche die Erben als
Destinatiire erhalten, nicht auf deren Erbteil anzurechnen, da sie keine Zu-
wendungen kraft Erbrecht darstellen.

V1. Beschriinkung auf zulissige Stiftungen (Abs. 2)

Die Bestimmung des Abs. 1 ist allerdings dogmatisch schwierig in Einklang
m bringen mit dem System des Erb-, aber auch des Stiftungsrechts. Zwar er-
wirbt die Stiftung nach einhelliger Auffassung das ihr gewidmete Vermogen
unmittelbar vom Erblasser (vgl. BK-WEIMAR, Art. 493 ZGB N 10; BSK-
GRUNINGER, Art. 493 ZGB N 3). Die Meinungen in der Lehre gehen aller-
dings weit auseinander beziiglich der Frage, ob die Stiftung bis zum Tag ihrer
Eintragung im Handelsregister bereits voll (vgl. BK-RIEMER, Art. 52 ZGB
N 12), bloss resolutiv bedingt (vgl. BK-WEIMAR, Art. 493 ZGB N 18), oder
suspensiv bedingt, aber riickwirkend erwerbend (vgl. BSK-GRUNINGER,
Ait,493 ZGB N 3; ProTET, SPR IV/1, 123) rechtsfahig ist. Das Bundesge-
richt geht von der suspensiv bedingten Rechtsfihigkeit aus (vgl. BGE 99 II
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246, E. 9; BGer, 5A.29/2005, 3.1). Diese unterschiedlichen Erklirungsver
suche sind vor allem in der Konstellation relevant, in welcher der Erblasser
eine Stiftung errichtet, die (z.B. wegen Widerrechtlichkeit) nicht eingetragen
werden kann. Diesfalls wiirde die in Abs. 1 statuierte Regel des unmittelba-
ren Vermogenserwerbs grosste Schwierigkeiten bereiten, wenn die Stiftung
bereits volle Rechtsfahigkeit erlangt hiitte.

Wenn festgestellt werden kann, dass die verschiedenen von der Lehre entwi-

ckelten Erklirungsversuche in ihrer praktischen Auswirkung im Wesent-
lichen identisch sind (vgl. BSK-GRUNINGER, Art.493 ZGB N 3), so hat
das in erster Linie mit dem Geschick des Gesetzgebers zu tun, der dieser
lex specialis noch einen zweiten Absatz zur Seite gestellt hat. Dieser be-
schriinkt sich nicht darauf, festzustellen, dass auch erbrechtliche Stiftungen
im Einklang mit den Bestimmungen der Art.80ff. ZGB stehen miissen
(a.M. BSK-GRUNINGER, Art. 493 ZGB N 1; zur spezifischen Problematik
des Familienfideikommisses vgl. BGE 133 III 167). Seine Funktion besteht
vielmehr darin, sicherzustellen, dass die Spezialnorm von Abs. 1 nur dann
zum Tragen kommt, wenn die Stiftung im Einklang mit den gesetzlichen
Vorschriften steht, denn diesfalls wird die Stiftung sicher im Handelsregis-
ter eingetragen, und die Fragen der suspensiv bedingten oder direkten
Rechtsfihigkeit werden gegenstandslos.

VII. Ubergangsrechtliche Aspekte

Die Gesetzesrevision zum Stiftungsrecht enthilt keine iibergangsrechtli-
chen Bestimmungen. Daher ist auf die allgemeinen Regeln des Schlusstitels
zum ZGB Riickgriff zu nehmen. Wihrend Art. 1 SchiT ZGB den allgemei-
nen Grundsatz der Nichtriickwirkung aufstellt, bestimmt Art. 15 SchiT

ZGB, dass erbrechtliche Verhiltnisse grundsiitzlich nach dem im Zeitpunkf -

des Todes des Erblassers geltenden Recht zu beurteilen ist (vgl. BGE 116
1133, E.3a; BGE 107 1 38, E. 3).

Auch wenn die Neuerung formal Art, 81 ZGB und mithin den Abschnif
iiber die Stiftungen betrifft, liegt dennoch materiell eine Anderung des
Erbrechts vor: Die Stiftungserrichtung als eine der vom Gesetz zuléssig er-
klirten erbrechtlichen Verfigungsarten (Art.484 N 1) wird in ihrer Form

(Art. 484 N2) erweitert, indem sie sowohl durch letztwillige Verfiigung -

wie auch durch Erbvertrag erfolgen kann. Darin liegt auch der Unterschied

gegeniiber etwa den revidierte Bestimmungen des Stiftungsrechts, welche
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Die Verfiigungsarten 20-22 Art.493

die Einfiihrung einer obligatorischen Revisionsstelle oder des Zweckinde-
mngsvorbehalts vorsehen; hier geht es um auch materiell um Bestimmun-
gen des Personenrechts, weshalb sich eine riickwirkende Anwendung des
neuen Rechts verbieten wiirde (vgl. Duc/TUrIN, 169).

Stiftungen, deren Errichtung mittels erbvertraglicher Bindung auf den Zeit-
pnn!;tdes Todes des Erblassers vorgesehen wurde, sind mithin unabhingig
von ihrem Errichtungsdatum giiltig, sofern der entsprechende Erbgang nach
dem 31.12.2005 eroffnet wurde.

VIL Steuerrechtliche Aspekte

Die Emrichtung einer Stiftung wird in simtlichen Kantonen, die eine Schen-
kungssteuer kennen und in leicht abweichenden Varianten der Schenkung
einer entsprechenden Summe gleichgestellt.

Vgl weiter dazu Anhang Steuern N 85, 104 ff. 361 und 364 ff.
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